La identidad en la

Antropologia social

La participacion del Doctor Pablo Palenzoela,
profesor de 1a Universidad de Sevilla en los
talleres de Antropologia v Secialogia,
programados por ¢l Departamento de
Antropologia y Sociologia de Iz Universidad de
Caldas, nos ha permitido, de una parie,
reconocer la orientacion basica del Doctomdo
én Antropologia Social que ofreec 1a
Universidad de Sevilla -en el cual nos
encontramos matriculados los profesores del
Departamento de la Universidad de Caldas- y
advertir sus principales lincas conceptuales ¥,
de otra, discutir la posible orientacidn de
nuestra propussta de carrera an egias
disciplinas, teniendo en cuenta la orisntadcion
actuil que tiene la misma en Espafia. El doclor
Palenruel intervino con una serie de
conforencias, mesas redondas v seminarios de
los cuales se puede sintetizar como rélevante
bos siguientes concepios.

Los conceplos pretenden ser una aportacion
tedrica eloborada en el seno del departamento
de Antropologin de la Universidad de Sevilla,
en &l grupo de estudio pam s identidades
socinles de Andalucin que lleva doce afios
trabajando en etnicidad e identidad. Creemos
que esla propuesta exipe una comprobacién por
la investigacidn, campo cada dia méas complejo
como &5 el de la conformacion de las
identidades sociales. Es de recignte creaciin y
estd abierta a la contrastacidn por su puesia en
aplicacion en la investigacidn,

A partir de estas reflexiones iniciales, se
empezh a elaborar un esfuerzo tedrico que
swpusicse de alguna manera la glaboracion de
un instrumento eficaz para el andlizis social en
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las actuales condiciones, ¥ también o constituir
un esfuerzo que llevara a b mayoria de
miembros de este grupo, ¢l cual habla bebido
en laz mismas fuentes del markismo, a una
revisidn o actualizacidn a partir del
materizlismo histérico. Se requicre una
perspectiva nueva para entender el movimiento
higtdrico social ¥ por el cual asumimos las
formas en que s& producen hoy las realidades
sociales y de pensamiento

En primer lugar s necesario sefialar que la
Antropologin secml actual no Gene porque
continuiar con su inicial vocacion “primitivista™
o “prehisoricista”. Desde los afios setenta, si
no antes, se empléza a roimper con este corse ¥
ants el paradigma dé “ofras™ culturas se
empieze ¢ aceptar la idea de que también
nuestro sistema social debe ser objeto de
reflexidn anfropoldpica. Entonces surge el
concepio de snciedades complejas, empiezan a
nparecer campos de interés y de especializacidn
cerconos ¥ comunes con I sociologia v la
psicologin social como son los ln de
Aniropologia urbans, i del trabajo o de la
industria, de la gue hablam inicialmente Angel
Palerm, ¥ la de pénero iniciado en su nueva
formulacion por feministas,

Asl, Ia necesidad de agregar nuevas
problemiticas a la discusitn de las realidades
sociales del mundo contemporines van o
ocupar [a investigacidn, sin importar el que
sean exclusividad de algunn disciplina social
afin, pues la pureza o contaminaciin que éstas
sufiran, resuita demasiado secundario para sus
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Munca la historia habla cambiado tan
rapidamente, oy existe un pran dinamismo
socinl, es alpo que siempre se dice, o que todas
las generaciones sefialan.._una especie de
lugar comin que se va a reproducir. Los
procesos histdricos recientes desde los afios
setenta, definen la instituctonalizacion del
modelo neoliberal, desde finales de la scgunda
guerra mundial, Fundamentalments desde a
iltima crisis del sistema capitalista, cuando se
implanta la estrategis neoliberal. Se produce
una reordenacian no solo a nivel planetario de
las estrategias de acumulacidn econdmica sino
también una definicidn de una politics de
dominacion en b social v culiural, v le
imposicidn de un modefo social que se impone
como unieo, el ée la estructura social
capitalista neoliberal. Asi mismo se csté
infentando consiruir una esirategia de
homogenizacion cultural, como aspiracion e
ideal Gltimo de aquellos que controlan el poder
v el funcionamients del sistema econdmico,
como modeld societario detras de este
neoliberalisma, y asi conformar una eapecie de
alden global en In que todos funcionen con los
mismn parimetrod scondmicos socialas y
culturales de wl modo que exista un sdlo
miercache ¥ un s6lo mundo homogeneizado,

Este fendmeno que s un poco &l contexto
estructural en el que 52 mueve ¥ se acercs
niestro rabajo como cientificos sociales, hicn
para ¢l snalisis bicn para la intervencion social,
este planteamiento estructural es el que estd
generando o produciendo unas altas cuotas de
madificacion de las estructuras sociales, esth
incideende decisivamente en estos fendmenns
de la complegizacion y de Iz fragmentacion
social.

Las sociedades contempordneas de distintos
niveles pers compartiondo una tendencia
generalizada, universal, estin sometidas a un
confinug ¥ progresivg proceso da
complejizacion ¥ fragmentaciin social. Este ya
&3 un punto de arrangue, el que las zocicdades
som complejas y sufren un progresivo proceso
de fragmentacion, de aparicidn de nuevos
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sectores sociales, de individuos que modifican
50 stafus social, como los que se dan en los
paises periféricos al sistema capitalista sctual,
que sz manifiestn en ln manginazion v
precarizacion social de las condiciones de
existencia y que da lugar a nuevas propuestas
en las nuevas formas que tome b estructura
social.

Esta es una consideracion de arrangue, que no
&g gompaitida por todo @l munde, en la
birsqueds de las cavsas que estan generando
eslos fendmenos, pero evidontemente el
andlisis sovial no puede limitdrse a una simple
constatacion de que las cosas son muy dificiles,
de que la realidad social es muy compleja v
que por tanto el trabajo de los cientificos
sociales v de los apentes de la intervenciin
social para la solucion de problemas o para la
planificacion de las actuaciones de desarrolla,
porgque uno no sabe delimitar perfectaments
cual es la estructura socinl én la que 5¢ inserta
su trabajo, Mo basta con constatar que todo cs
complele, ni ampoco podemos concluir en una
afirmacitn automatica de gue estn complejidad
5 resultado de muchos factores que
intervicnen.

El pusn signmente es proveder a un cierlo
ordenamienio de esta complejidad, por orden
de importancia, no es la posicion en el sistema
de las clases sociales la que determina los
comportamientos del individuo, Es decir, el
concepto de clase social no es el dnico factor
explicativo del comportamientn, por ejemplo
de los pobres, de los ricos o la clase media, Es
un elemenio ~entre otmos- que pusde contribuir
a explicarnos porgue se comportan como e
comportan los marginados, los precanios, les
excluidos, los poderosos, ete. peno no es el
fnico. Hay que integrar ese factor con otros en
unt propuesta ordenada sefinlando los factores
principales o kos secundartos que constituyen
las causas que determinan la identidad social.
g5 decir qué son los individuos v qué hacen a
partic de 1o que son en el contexin social,



El concepto de clase social, columna verichral
del andlisis marxista de la sociedad se convirtio
£n un concepto comodin de mochas de las
producciones de la ciencin social y base del
intento de transformacidn de la sociedad al
socialismo. Para nosotros el concepto de clase
social no es suficiente para analizar una
sociedad, no que no existan las clases sociales,
evidentemente que existen. Pero decir que con
los concepins de clase social y de conciencia de
clase som suficientes para conocer o que pasa
en Colombia me parece presuntuoso e ineficaz.

Mi tampoco dos profesores de la universidad
aungue compartan la misma posicidn en la
sociedad, la misma clase social, hay un
elemento que los diferencia y al que la 1eoria
de |as clases sociales no aportaria, es la
identidad de género, por gjempla, en la coal se
presentan dos procesos de socializacion de los
individuos de una sociedad sexuada con
presencis de valores diferenciados, esquemas
digiintos con’'una construecion asimétrica de
roles sociales, que se refleja en las practicas
sociales de los individuos y la teorla de las
clases socizles no nos lo explica.

El concepto de clase social hay que revisarlo o
complementarlo porgue no explica lo suliciente
el que hacen los individuos v porgue lo hacen.
El concepto de clase social es necesario pero

no suficienie. Hay ofros factores gue
eontribuyen a aclarar la identidad social como
este de género. La referencia a la identidad
social no selo es individual sino que tambida
hace referencia a realidad colectivas, no se trata
de hablar de una de psicologia
personal, de adivinar la personalidad individual
ni la mentalidad de cada uno de nosotros, nada
mas lejos, son individuos sociales, grupos de
enlectivos que comparten unas pricticas
socinles derivadas de una conformacion
semejanie de su identidad social.

Para llegar a vsia definicion de la identidad
social de los individuos colectivaments
considerados como individuos sociales, no es
suficienie su asignacién a una clase social,

primero porgue las estructuras de clase estin
sufriendo tal proceso de fragmentacion que ya
no valen los esquemas tradicionales de
burguesis, proletariade v una capecie de gran
cajén de clase media en el centro; eso ya esta
“posado de moda” hoy la burguesia tiene
doscientos sectores distinios v con
confradicciones intemas claras, desde la
burguesia ligada a los intereses intemacionales
o transnacionales hasta la burguesia gue
pretende un cierto campo de autonomia
nacional y que intenta defenderse de la
penetracidn de las importaciones v de los
intereses extranjeros, la burguesia financiora en
contra de la burguesia comercial o con
interescs contradictorios. En las clases medias
aparece un monidn de gentes de seciores
profesionales, de sectores liberales, de
funcionarios, de pequefios y de medianos
comerciantes o agricultores. El proletariado
estid enormemente fraccionado en asalariadns
precarios v sin cualificar, eventuales,
trabajadores del campo con condiciones de
vida y de trabajo muy distintas a un trabajador
de los servicios, s decir, marginados,
excluidos sociales componentes de ese gjército
estructural de reserva de mano de obra, que son
los desempleados de por vida o permanentes,

Todo esto nos estruciura un cuadro que no se
puede meter en tres gavetas: la burguesia, el
proletaniado v las clases medias; por lo tanto en
esa compleiidad social en la que se mueven las
sociedades de hoy, el esquema de clase social
no sirve pero Bmpoco nos sirve &l concepto de
concicncia de clase o de cultura de clase, los
pobres no se mueven de la misma manera por
el hecho de ser pobres, no tienen la misma
ideologia no tienen la misma vision del mundo,
no piensan ¥ no actian de la misma forma, hay
pobres que s¢ mantiengn en un esfuerzo
continuo de superar kas condiciones de
precariedad medianiz el esfierzo la iniciativa o
entran en ¢l mundo de la marginalidad v la
delincuencia, No nos sirve pensar como decian
los clésicos que las consideraciones
estructurales determinan una forma de
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pensamiento, la posicion de clase no determina
una conciencia de clase, el que es proletario no
asume los ideales v los esquemas de
pensamiento de la lamada cultura obrera v el
gue cs lumpemproletario no tiene porque
asumir mecinicamente las cosmovisiones o las
visiones del mundo que corresponden o esia
condicion de lumpemproletaniado. For lo tanto
ni la conciencia de clase ni la clase social son
suficientes, aunqgue sean conditio sine qua non.
Mo nos dice nada sobre los compontamientos
concretos de los individuos, porque los mismos
azalariados en el misme rango -un conductor,
un profesor, como asalariados- no tienen la
mitsma identided social, no tienen ka misma
pereepeidn de 1a realidad, ni realizan las
mismas practicas sociales, no configuran o
construyen la misma cosmovision.

Existe por lo tanto una serie de clores que
erilran a conformar est identidad social, s
presentan como dos conjuntos que infervienen
en |a conformacion que da como resultado esin
identidad social, por una parte estin los
factores estructurales o estructurantes de la
identificacidn, eleinentos con fuerte capacidad
de determinacidn, v de otro lado estarian los
factores no estrecturantes, accesorios o
complementarios, ninguno de los dos
constituyven una lista indefinida.

Hay ires factores estrociuranics Disicos que en
una propuesta tedrica tienen justificacion, pues
eslan presentes en las distintas formas sociales
que uno puede percibir, s decir que ademis
tienen una cierta caracteristica de
universalidad, son sin un orden de impaosicidn,
son el productive, el de sexo género y el édnico.
Cada uno de ellos penera un sistema de
identidades colectivas, el primero esta referido
a los sistemas de produccién formade por los
procesos de trabajo que en las sociedades
capitalistas se desdoblan en culturas del trabajo
¥ culturas empresariales; las de pénero y los
étnicas. Estos tres componentes estructurantcs
de la identidad son irreductibles entre si,
ninguno pueds suplantar al otro, no hay
superioridad de una categoria sobre otra, ¥
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actiian los tres articuladamente, y ninguno de
elkas tene priovidad sobre los demas, el
contexio historico social concredo en el que s
intenie fa verificacion de esta propeests teoncs
&5 quien determinars la diferencis causalidad
que on esa situacion concreta se adjudica a
cada uno de eatos factores, que constituyen la
cultura identitaria.

Es decir que no vale ampoco el esquema
tracichonal de que primero fn condicion de
clase y despuds todo o demas, como elementos
subsidiarios, como en la propuests mecanicista
de los marxistas oftodoxos de que resolvamaos
la lucha de clases v todas las demas ceestiones
se resolverin por atadidura, porque lo
fundamental |o determinante, lo de siempre
importante es la socializacion de los medios de
produceidn’n, es decir la construccidn de un
socialinmo donde se socialicen los medios v
desaparcrca la propiedad privada, dard como
conseeusncia la liberacidn de la mujer de las
minorias nicas, los derechos fundamentales
de la persona. Lo cual no es cierto pues noha
dado lugar a ningén resultado real y positivo,
gin0 8 muchas tragedias en la historia resultado
de esie esquema tan dogmatico.

Digamos que ningin factor ha tenido prelecitn
sobre los demdbs sino que constituyen una
matriz o irilogin de elementos estruciurantes.
Para Isidoro Moreno ka Hamada “matriz
estructural identitaria” es &l resultado de la
intersecion de la cultura del trabajo, la cultura
de gner ¥ la cultura émica “un sistema no
armdnico, con contradicciones y desajustes,
que funciona en cada individuo humano como
base de sus percepeiones, su nterpretacion de
las exporiencias y sus comportamientos; en
definitiva, como matnz de su identidad™,
(1991603 ) Entendemos que son estructurantes
primero, por su alto mivel de permanencia v de
influencia en las practicas sociales, en Gltimo
térming haciendo -en parte- abstraccion de los
factores que he definido como no
estructurantes, éntre los cuales puede estar el
grupo de edad, une persona tiene una identidad
social distinta coando fiene 18 o 45 afios o 72,



el grupo de edad es un factor subsidiario v no
es estructurante que vaya acompariando al
individuo de la misma manera a o larpo de su
eiclo vital. La religion o aderipeién religinsa,
también determina la identidad social, |a raza,
como construscion social, no la roza bioldgisa.

Moreno considera que existe stnicidad “coando
un colectivo humano, por heber cristalizado
como grupo étnice en ¢l ranscurse de un
proceso historico en el que sus micmbos han
participado de uni experiencia colectiva
basicamente comiin, posee una serie de
elementos culturales especificos que actiian
como marcadores de su diferenciecion objetiva
respacto a otros grupos” (1983; 13) como son
la lengua, el folklore, los usos juridicos, etc.

La etnicidad implica ohjetividad pero también
que e tenga o no conciencia de ella, es decir,
“gque el sentimiento de etnicidad pusda
transformarse en suloconciencia cuando
algumos de los elemenios diferenciadares no
solo sean vividos en su cardcter denotativo,
sino detados de cardcter emblemdtico, de
walores positivos para el grupo, y utilizados
como medies simbdliens de afirmacidn de la
identidad propia, constrastiva con |a identidad
de otros grupos émicos” (ibidem).

Esta einicidad motiva los movimientos
regionalisias o nacionalistns, segin que se
aspire “al reconocimiento por parte del Estado
de algunas de las especificidades culiurales de
los pueblos con etnicidad propia existentes en
gu interior’” o “los elementos caltorales de
diferenciacian, o al menos parte de ellos, se
cargan de mis profundos significados
convirtiéndose en simbalos de alirmaciin
nacional” (Idem: 15)

Hay otro dmbito en ¢l que el individuo puede
manifestarse ¥ son los aspecios concrelos de la
cultura del rabajo, sobre todo no solamente en
sil lugar de trabajo ¥ en el tempo en que
desarrolla su actividad laboral, sino fuera, en el
ambito de lo social, eso que nosatros lamanos
Ia terrtomalizacion de las culturas del irabajo.
En el dmbito social también el indviduo vaa

manifestar en sus pricticas asociativas, en su
vinculacion o constreceitn de sus redes
sociales, en la paricipacidn o no de
determinades rites, en el establecimiento por
ejemplo de un parentesco espiritual, ritual, en
las relaciones de compadrazge, va
reproduciendo en su pricticas sociales algo que
Liene mucho que ver con su insercidn
especifica en los procesos de trabajo. Para eso
se requicre de la metodalogia y técnica
prioritaria del trabajo de campo, o5 decir la
observacion directa de los procesos de trabajo,
alli donde s realizan v de las formas de la
produccion material idedtica que en los
espacios de trabajo 3¢ generan cotidianamente.
Por ejemplo el andlisis de las instrucciones de
trabajo, puede hacerse deade una perspoctiva
estrictamcnic ampirica, como sc fransmilcn las
drdenes de irabajo. Hay un modelo de control
directo a ravés del capataz, que define las
tareas v, un control indirecto de la organizacion
de In cadena, del montaje del nitmo, és decir
hay mucha medios de tranamisidn de las
instrucciones,

Pero lo que nadie hace es leer el mensaje, las
decisiones, los lugares del trabajo desde el
punlo de vista del contenido idedtico; desde el
punto de vista que la forma ¥ el contenida
ufilzzado no pone jamas en duda, el principio
del monopolio de la decision, la fibrica es el
wltimo reducto mas resistenie 8 lo democracis,
la Fibrica es el arquetipo de la dictadura, en sl
sentido del monopalio, de la sepmentacidn tan
radical que hay enire el Ambito de la decision y
el dmbite de la ejecucion, el dmbito de la
concepeion y el émbito de la realizacidn, La
conaxiin entre ambos dmbitos no sdlo se puade
interpretar desde un punto de vista formal, en
el sentido de chmao se materializa esa nelacion
jerdrquicn entre quien decide y quien ejecuta,
sino que en la transmision de esas instrucciones
de esas drdenes también hay un fuerte
contenido idealdgico que va reforzando el
hecho de la no presta en cuestionam iento, de
ninguna manera de poner en crisis la
legitimidad de ese monopolio de la decision de
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la concepeidn v del modelo vertical o
Jerarguieo de In bransmision.

Este es un aspecto fundamental para la
concepeion antropoligica de los procesos de
trnhajo, no solo ver su aspecto espacial,
t¢onicn, smo mbién todo el

idenlagico, Uin ambito fundamental para la
defimicion o entficacidn de las culiuras dol
trabajo es todo el principio de segmentaciin
del trabajo en razdn del género, no solamente a
nivel de la sexializacion de cieras tareas sina
también de la propia configuracion espacial de
los distinios procesos de trabajo, eén tanto son
mais feminizadoz, masculinizados o
compartidos. Hay toda una valoracidn sobre 2|
trabajo femenino que también se repraduce en
la propia configuracidn de los espacios
productivos v en el lugar ¥ en las tareas que
gjecutan [as mujeres ¥ los hombres. La
valoracion inlema de esas laress mas o menos
feminizadas, esas tarcas [lamadas sexuadas,
tienen la valaraciin y la repercusidn que a
nivel social tiene esta configuracian del trabajo
por razones de pénern,

La herramienta no es elemento nevtro, |la
diferenciacion sexuada del trabajo tampoco,
tampoco és nocente el intento idenlogico de
naturalizar esa diferenciacion del mercado del
trabajo, convercemos de gque hay una
determinacion anfural que explica la
feminizacion de la tarca. También se pueden
plantear como campo de investigacion, por
ejemplo las culturas del trabajo del café,

Sin embargo hey que romper una vision
individualista, personalista, particular,
psicologista respecto al trabajo, In historia de
vida se toma desde Io que tiene de
significativo, de 1o que es un conjunio de
individuos que me den la perspectiva social de
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mi actividad individual, de lo eontreario habris
tantns culturas del irabajo como mdividuos.
Cusndo o diferencin s de género entonces
habrin una vertiente diferenciadors clammente,
asl como las formas de ver la realidad y las
practicas sociales de cada uno de nosotros, El
andilisis social exige un esfuerzo de
abstmccion, es decir no me interesa configurar
las formas de personalidad y de practica social
de cada uno de loz individuos de una fabrica
textil, por 2l hecho de ser ohjeto de estudio, lo
que mberesa es reconstruir las culturas del
trabajo, que esos individuos comparten como
blogue seciotccnoldgico v cdmo a nivel de las
pricticas sociales -entendidas no como el
conjunto sumatorio de las practicas
individuales- sino enmarcadas en una seric de
esquemas, normas, reglas de funcionamiento,
de las que esns individuos colectivamenie
parficipan como experiencia de gropo, en unas
relaciones sociales de produccion,
materializadas en unos procesos de trabajo
coneretos y que el factor temposal contribuye a
I gue se podria [lamar un proceso de mavor o
menor cristalizacion de esas culiuras dal
trabajo, csos individuos salen afuera v porian
con ellos -a pesar de los matices individualkes
de personalidad v experiencia matizadamente
diferenciada- esa cultura del trabajo,

Estos paradigmas de analisis permiten orientar
la investigacion en la temitica de b identidad
como elemento determinanie de la naturaleza
misma de los gropos humanos, el cuaal
eonstituye un faetor fundamental en su
desarrolio cullural ¥ politice v es un elemento
primondial en Iz solucidn de la anomia social

en el mundo modemo, especialmente en
sociedades como las nuestras en donde k
diversidad émica 5510 Ia sido un estigma social,
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