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Sirvase reconocer

todos los indio

que estamos en el partido de Lomaprigfa

El estudio de las relacio- Maria Etvira E-ﬂw por la misma trayectoria de las rela-
nes interetnicas debe llevar- i ciones interétnicas del resguardo,
nos a scbrepasar la supo- mmﬁhmm desde su creacion en el siglo XVII,

sicidn de que a parlir de la
constitucidn de los resguar-
dos, las colectividades se hubieran pe-
trificado y permanecido inalterables y
conducirnos, mas bien, a concebir su
historia como producto de relaciones
de explotacion y de sometimiento
imperantes en regionas donde la
poblacion originaria de la fragmenta-
cion de los cacicazgos prehispanicos
no se esfumo, al mestizarse, en la Colonia o
en al siglo XIX.

En este trabajo me propongo examinar
como la idenfidad con la cual se conocen y
son reconocidos actualimente los resqguardos
donde la comunidad equivale al grupe etni-
co, ha sido creada en un largo proceso hista-
rico que desvirtia posiciones esencialistas.
Me baso en un conjunio de peticiones y res-
puestas, que cubren desde 1721 hasta 1737,
las cuales conforman un solo documento con-
seérvado durante afos como «Pruaba
Supletoria» por el Cabildo de Cafiamomao y
Lomaprieta, Se inicia con un censo realizado
en 1721 a solicitud de los interesados, de alli
el titulo de esta investigacién etnohistorica,
que permite analizar algunas caracteristicas
de esta comunidad en el siglo XVIII, Les mil-
tiples significados del documento nos llevan
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pasando por sus conflictivas expe-

riencias con autoridades y comuni-
dades vecinas en el siglo XVIIl, su sumision a
los condicionamientos de la Ley 88 de 1890,
entre ellos la exigencia de una prueba
supletoria como condicién de reconocimien-
to, hasta los pleitos con los terratenientes en
el siglo XX, cuando fue desglosado de un pleito
de tlerras que reposa en una Motaria de
Riosucio, Cakdas.

La reproduseidn individual v social a la vez
que la axplotacién se realizan de manera co-
lectiva, por lo cual el resguardo, base mate-
rial de la comunidad, termina siendo defendi-
do por explotadores y explotados; la concien-
cia étnica se desarrolla como forma de impe-
dir abusos y mantener los téminos de la re-
produccion, como respuesta a la opresion se
afianza |la cohesion social y en los periodos
de crisis se obvian las contradicciones inter-
nas.

INTRODUGCION

En Colombia, la realidad identitaria de los
Resguardos indigenas hunde sus raices en la
época colonial.

A partir del siglo XVIl, su creacion =e cons-
tituye en la medida para contrarrestar el des-
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censo demografico verliginoso de la poblacion
axplotada. Los términos sociales de la explo-
tacion se instifucionalizan, los indigenas se
convierten en sdbditos de la Corona, libera-
dos de la dependencia personal; la mano de
obra se protege de excesos para garantizar la
continuidad del sistema de explotacion.

El funcionamiento del resguardo jugaba con
contradicciones permanentes, pues garantiza-
ba la explotacion v, a la vez, la supervivencia
de la mano de obra; la poblacidn indigena re-
cuperaba el contral de su reproduccion social
tanto a través del control institucional que los
prolegia de una explotacion iraclonal, como
de la dotacion de tierras. Se resolvia la repro-
duccion biolagica, cultural y cofidiana de la po-
blacidn y se garantizaban el cumplimiento de
las exacciones impuestas

Idealmente el sistema debia fun-
cionar en el aislamiento. La concep-
cion de los resguanrdos no soporta-
ba relaciones interétnicas, a los In-
dioa se les impedia y protegia del
contaclo, salvo para explctarios. Sin
embargo el aislamianto deseado
para conservar incontaminados a
los grupos segregados, no pasaba
de ser una ficcion, Los resguardos
recibieron colonos pobres, maniobra gue les
facilitaba el pago del tibuto al aumentar su
base social, colindaban con otros resguardos
y estuvieron rodeados por grandes propiefa-
rios, a quienes pagaban renta en trabajo. Cada
vez que el descenso de la poblacion amena-
zaba el rendimiento de las tierras se les agre-
gaban nuevos beneficiarios provenientes de
olros resguardos (Gonzdlez, 1970 15-19 y 48:-51)

A pesar de lo anterior, la medida ocbtuvo éxi-
to: la conciencia de perlenencia se limild al
territorio del resguardo, region de refugio
(Aguirre Beltran, 1954); el universo social,
econdmico y cultural no sobrepasaria los limi-
tes restringidos de los territorios asignados y
medidos para su estricta supervivencia.

Aguellos que conservaron, o accedieron

comunitariamente a tlerras proplas, tuweron me-
Jjores oportunidades oe auiogesiionarse la repro-
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duceidn soclal iy ewltural .. Ellado osciiro de esie
proceso, consisiid en el repliegue de la comuni-
diad sobre sf misma y & aislamiento al que fue-

ron sometfdos (Lorandi, 1997:69)

En este trabajo me propongo examinar
como |a identidad con la cual se conocen y
san reconocides actualmente los resguardos
donde la comunidad equivale al grupo étnico,
ha sido creada en un largo proceso histonco,
que desvirlla posiciones esencialistas

El estudio de las relaciones interétnicas
debe llevamos a sobrepasar la suposicion de
que a partir de ta constitucion de los resguar-
dos, las colectividades se hubieran petrifica-
do y parmanecido inatterables y conducirnos,
mas bien, @ concebir su historia como produc-
to de relaciones de explotacion y de someb-
miento imperantes en regiones donde la po-
blacion originaria de la fragmenta-

cibn  de los cacicazgos
prehispanicos no s& esfuma, al
mestizarse, en la Colonia o en el
siglo XIX.
; En Caldas, los resguardos han
construido su identidad a partir
de realidades concrelas y de re-
laciones sociEles especificas. El
mantenimiento de su perpetua-
cion social diferenciada se ha
desarrolla- do destacando en cada etapa
un aspecto de la contradiccion: el resguardo
ha sido ulilizado como elemento de explota-
cidn o de defensa; de control o de proteccion;,
su caracter de indios o de indigenas, seqln la
época, ha sido fuente de discriminacion o de
reivindicacion de derechos; la identidad se ha
limitado a la comunidad, o desde la década
de los 70, en este siglo se ha ampliado a la
organizacion indigena reglonal ¥ nacional,

La mararn on la cual 8 copciencia éinica es ax-
perimontada y expresada varia entre las entida-
des sociyles segrin sus posiciones relativas an
fa divisidn emargente oel frahajo. Para las agri-
paciones dominantes asume of cardcter afirma-
tivamante agresivo oe una [dealogla profeccio-
nista, una legitimacion hegemanica de control
sobre el destino de la economia y 1a
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sociedad...[Gordon 1978} Para los subordinados,
respecto de los euvales tal Incorporacidan implica
allenacidn y una pérdida de independencia, la
afifiaclon dinfea es, mas a menudo gue lo con-
frario, una alribucidn de identidsd, una creacidn
gue pusde lerer poca realidad en la existencla
social o culivral previa; de hecho, puede Involu-
crar lo gque ha sido lamade como wla lnvencldn
de la fradicidn” [(Comaroff en Abercrombie,

1891:207)

Para lograr este proposito me voy a referir
a sucesos del siglo XVIll, qgue nos muestran
relaciones e identidad muy distintas a las ac-
tuales. Para realizarlo se utiliza un documen-
to del Archivo Macional radicado en la Motaria
de Riosucio, que forma parte del archivo del
Cabildo de Cahfamomo y Lomaprieta, (ver
Anexo 1) con el caracter de Prueba Supletona
(al no encontrar los titulos onginales, se utili-
za ofro documento aceptado kegalmente como
pruaba de existencia y de limites del territo-
ria), que contiene peticiones y las respueslias
respactivas de las autoridades en un periodo
que va desde 1721 hasla 1737.

Independientemante de su contenido, una
controversia juridica de tierras en al siglo XV,
el documento tiene maltiples significados y lec-
turas posibles debido a la utilizacion hislorica
gue le ha dado la comunidad de Cafamomo y
Lomaprieta. Ha tenido el caracter de simbolo
y prueba de identidad; de escrilura de propie-
dad de sus tiemras y testigo de los despojos
sufridos; de documenio publico ante la Divi-
sion de Asuntos Indigenas del Ministerio de
Gobierno para reconocimiento oficial de su
condicion.

En esie trabajo me limito a analizar el con-
tenido formal del documento por la infarma-
cidn que provee sobre los términos en los cua-
les se consideraba, en la época, el caracter,
los derechos v deberes de la poblacion res-
guardada, las relaciones sociales que hoy lla-
mariamos interétnicas y las condiciones de la
reproduccion identitaria.

__________
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DINAMICAS DEL
RESGUARDO

En el cazso del resguardo de
Cafamomo y Lomaprieta (Muni-
cipio de Riosucio, Departamento de Caldas)
Ia creacion y reformulacion de identidad y de
relaciones interétnicas, ha sido un proceso
cambiante desde que en 1622, el Visitador
Lesmes de Espinosa y Saravia, lo cred en cum-
plimienta de ordenes reales. Ese acto se con-
viarte en hecho primigenio, mito de creacion,
aceplado por propios y extrafos; desde 1721,
cuando debe ser refrendado, sus beneficia-
rios se rafieren a esa deracho centenano,
COMo a una gposesion inmemorials,

La concepcion que guia la creacion y man-
tenimiento de los resguardos no incluye el re-
conocimiento de las diferencias de los grupos
prehispanicos entre si. En ellos s& reunian In-
dios, concepto homogenizante que los des-
pojaba de sus particularidades (Mires, 1991:
11). En un resguardo se podia nuclear pobla-
cidn originaria de un mismo o de distintos
cacicazgos, sl su numero decrecia se le po-
dian hacer agregaciones, trasladandole gru-
pos de olros resguardces. No se conoce cual
fue la poblacion beneficiada por la medida en
Cafamomeo y Lomapneta en el sigle XV, pero
debla incluir al menos restos de las comuni-
dades del cacicazgo de los Ansermas que
hablan poblado la zona

Cien afos despues de la creacion, se ini-
cia el litigio entre el Partide {deneminacion de
la comunidad) de Lomapriala y el de la Mon-
tafia, Esta Gltima, instigada por &l Cura y el
Protector de Naturales, denuncia que el terri-
torio de la primera esta despoblado (gue no
guedan sino diez Indios forasteros) v solicila
para si, sus tierras para fundar un pueblo. (Ver
Anexo 2). ¥ el primer ingtrumento de |la con-
traofensiva de Lomapriela es solicitar al Cura
de CQuiebralomo que realice un reconocimien-
o para probar la existencia de su poblacion y
su cumplimienio de obligaciones. El Cura rea-
liza un censo que arroja elementos de interés



para &l analisis de |a identidad. (ver Anexo 3).
El reconocimiento (o censo) clasifica a la
poblacion del Partido de Lomaprieta en varias
catagorias: en primer lugar los 5 reservados,
adultos de sexo masculino, que por su avan-
zada edad o impedimento fisico no pueden tra-
bajar (Gonzalez, 1970; 48); los tributanios, 14
varones adultos responsables del pago de tri-
butos y demas rentas; 51 enfre mujeres y chus-
ma, denominacion que incluye a los individuos
de sexo lemenino de cualquier edad y estado
civil y a los varones jovenes o nifios. Se agru-
Pa en una categoria aparte a los 9 agregados
(aquellos adullos de ambos sexos que eran
trasladados forzadamente para impedir que
por falta de poblacian, se desperdiciaria la tie-
rma). especificando a las mujeres casadas.

La primera reflexion que surge es sobre la
comunidad, el Partido. Esta conformado por
78 individuos de todas las edades, a los cua-
les se discrimina entre naturales y agregados.
Queda claro, entonces, que al menos desde
1721 cuando se inicia el pleito, la composi-
cidn del Pueblo de Lomaprieta es variada. Los
de la Montafia denuncian la presunta presen-
cia de forasteros, acusacion grave que los
beneficia y que gueda desmentida por el re-
conocimiento realizado por el Gura.

El primer calculo que se puede hacer con
los datos del reconocimiento es que los nue-
ve agregados representan el 11.38% de la
poblacion, sin embargo es evidente que son
mas. En el censo no hay naturales de apeliido
Beltran ni Tapasco, por lo tanto los jovenes
censados en mujeres y chusma también
llegaron en el traslado; todo lo cual hace
ascender &l nomero de agregados a 21,
O'sea que, un cuarto de la poblacidn del
Fartido ha sido impuesta por las autori-
dades coloniales. En sintesis, la comu-
nidad no s homogénea socialmente y
la construccion de su identidad debe
Pasar por un proceso de integracion
con aguellos individuos o familias que
les fueron agregados y cuyo peso
cuantitativo es importante.
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Los agregados aparecen diferenciados de
los naturales, pero no se precisa su origen, ni
&l tiempo que llevan compartiendo colectiva-
mente recursos y obligacionas, se présantan
todos, ante el Cura, para ser reconocidos, y
asl defender conjuntamente el deracho al res-
guardo. objetive explicito de la solicitud.

Algunos de los apellidos permiten intentar
vislumbrar el ongen de los agregados. Esle
2jercicio es resgoso pues aungue el paren-
lesco era en la época prehispanica el Onico
criterio de adscripcion a un grupo social, hay
gque recordar que el uso del apelliido es una
imposicion colonial. El apeliido es probable-
mente el paterno, por el hecho de ser el Cura
guien realiza el censo a partir de quienas se
hallaron presentes y del libro de bautismos
La hipotesis se sustenta en que, salvo en el
caso de las Guarcaya, varnas mujeras portan
un apellido que no se transmite, Asi, por ejem-
plo, las tres personas Tamayo son un reser-
vado con su hermana o hija; y una mujar agre-
gada, casada. El apellido, entonces, lo portan
tanto naturales, como agregados; esto signifi-
ca gque estaba presente tanto en Lomaprieta
como en alguna ofra comunidad { jcercana’?)
de donde sa trac a la mujer,

La familia agregada de los dos Motato, Don
Pablos y Manuela, mujer casada, ayuda a pre-
cisar el problema del arigen de los agraga-
dos. En el Pueblo de la Montaia tambian apa-
rece Don Andrés Motato, identificado como su
cacique (Prueba Supletoria. Nicolas Becerra
de la Serna, Alcalde Ordinario de Anserma,
10 diciemnbre de 1731). Tanto al agrega-
do en Lomaprieta, Don Pablos Motato,
como el cacique de la Montafia, Don An-
dres Molato, son los Onicos individuos a
los cuales se antepone el titulo de Don,
el cual era uno de los privilegios que se
concedia a los herederos de antiguos ca-
cigues reconocidos (Gonzalez, 1970
25). 5u origen familiar destacado, pro-
bablemente comin, y el hecho de per-
tenecer uno de allos a la Montafia, y el

otro aparecer como agregado en
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Lomaprieta permite supaner las dificultades de
la integracion de |la comunidad ¢ Partido de
Lomaprieta, si efectivamente sus agregados
provienen de la comunidad rival y en cada una
hay personas que tienen parientes en |a olra

El censo, por otra parte, dificulta la identifi-
cacion de las alianzas y composicion familiar
En el censo no se uliliza sino el primer apelli-
do; las mujeres no usan &l de casadas y bajo
el calificativo de chusma se juntan con las sol-
teras y minas por lo cual no hay datos para
establecer su edad o estado civil, como se
anota anteriormente solo en el caso de ser
agregadas, se sabe si son adultas y/o casa-
das.

Los témminos con los cuales se censa a los
hombres permiten conocer su edad segln las
principales etapas del ciclo de vida ecanomi-
ca: reservados, tributanios y chusma, El caso
de Urbano Tabuya es indicativo pues es cen-
sado en la categoria de "muljeres y chusma”,
el 25 abril 1721 (Ver anexo 3) epoca en la cual
era un nifio y reaparece firmando como Alcal-
de, (Prueba Supletoria. 10 de diciembre de
1731) es decir en la plenitud de la edad y con
el cargo Iinterno de mayor imporancia.

Esla clasificacion de sus miembros no es
compartida, al parecer, internamente, Cuan-
do solicitan el censo, recogen en parte la ca-
racterizacion colonial, pero discriminan no su-
mergen a las mujeres de |os jovenes y no se
refieren explicitamente a los agregados (Anexo
2}, posleriormente, cuando solicitan poder
para recuperar a los fugitivos, éstos se identi-
fican como «indios e Indiase, para los mayo-
res de edad, y como «chi-

Supletoria. Solicitud respondida en 5 de mayo
de 1727, por el Visitador Joseph Lopez de
Avila).

La familia, célula de la reproduccion biolo-
gica, colidiana y social para los miembros de
la comunidad pasa a segundo plano para las
autondades coloniales puesto gue el recono-
cimiento no esta ordenado por grupos familia-
res, sino por la categoria econdmica instru-
mental de los individuos miembros del colec-
tivo. Es ésta categoria la que aparece como
unidad de reproduccion, en lodas las acep-
ciones que conlieva el concepto. Es necesa-
rio, por tanto, lener claro que |la reproduccion
privada descansa sobre el trabajo de las fami-
lias individuales, que, en su calidad de miem-
bros tienen derecho al usufructo de parcelas
individuales. El pago de las rentas es obliga-
cidn de la comunidad, para lo cual se desh-
nan campos de cultivo colectivo, y se reparte
anualmente la poblacién tributaria para la pres-
tacion de servicio personal; el derecho a la
tierra, tanto privada como colectiva, esta su-
jeto a estos cumplimientos,

Examinando los troncos familiares se pue-
de entender su proyeccion ampliada, la co-
munidad, construida en la época colonlal como
base de la reproduccion de la mano de obra,
de la identidad colectiva, duena del territorio,
responsable de las rentas impuestas y unidad
de interrelacion. En ella, el Partide de
Lomaprieta, sus miembros estan distribuidos
en cinco grupos famillares que comparten los
apellidos Cumba, Lengua, Tabuya, Blandon y
Guarcaya (o Guarcaia).

nas y chinos», para los jé-
VEnas

N ey
GRUPOS FAMILISRES - MATURALES !

Su categorizacion se APELLIDD CUMBA LENGUA TABUYA BLANDON GUARCAIA
refiere a sexo y a edad, RESERWA 1 2 1
determinante de suim- e peils i 3 . i :
portancia econdmica MUJERNIRA 10 10 2 1 &
y social para la co- TOTAL 57 17 & a 7

munidad {Prueba
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GRUPDS FAMILIARES AGREGADCS

APELLIDD  BELTRAN MOTATO  TAPASCO
HOMBERE 1 1 2

MIRC 1 B

MIRA 1 i 1
MUJER 1 1
TOTAL 22 3 2 12 z

TAMAYD  WVARICEE®

individuos se reparten,
con exclusividad, los
cargos principales, re-
conocidos, a lo largo de
ioda la primera mitad
del siglo XVII. La ex-
clusividad en los car-

L

*VARIOS S0ON TRES AGREGADAS
CASADAS CON APELLIDO NO REPETIDO.

El tronco familiar mas grande del Parlido
en el siglo XVl es el de los Cumba. Tiene un
hombre ya reservado; 7 tributarios; 5 mucha-
chos & nifios v 10 mujeres de edad y estado
civil indefinido, Dos de sus tributanos, tienen
cargos en el Cabildo (como consta en la firma
de las solicitudes) y uno de ellos, Manuel, esta
presente como autaridad reconocida y activa
por mas de 10 afos (Alcalde en 1721, autori-
dad no especificada en 1722 y Regidor en
1727 y 1731).

La familia Lengua tiene dos hombres reser-
vados, 4 tributarios; un nifio o joven v 10 indi-
viduos de sexo femenino. Uno de sus miem-
bros es Regidor en 1721y olro lo es en 1731,
La familia Tabuya, por su parte, tiene 1 tribu-
tario y 1 reservado; 2 mujeres o nifias y 1 mu-
chacho en 1721 que ya en 1731 es Alcalde.
Otro, Manuel, es Alcalde en 1721 y Pedro,
hombre mayor en 1721 pues es Reservado,
es por la misma fecha Regidor ( al parecer a
medida que aumenta la edad pasan de Alcal-
des, el cargo mas importanie, a Regidores.
Asi los Alcaldes son adultos jovenes y los
Regidores, hombres mayores),

En 1721 los Blandon tienen dos tributarios,
Alcalde el uno en 1723 y el otro en 1737, cuan-
do el primero ya es Regidor y su tercer miem-
bro, Marciana Blanddn entra en la categoria
de mujer o chusma. O sea que no tienen an-
cianos pues no hay reservados y posiblemen-
te, tampoco habia todavia nifios de ese ape-
lido, Entre estos grupos familiares, algunos
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gos de direccion y re-
presentacion nos indi-
ca una desigualdad, elemento gue no facilita
la cohesion interna

Las Guarcaia constituyen una familia, de la
cual no se sabe, siquiera, de donde saca el
apellido pues no hay hembres adultos, {nl na-
turales ni agregados). Lo componan 6 muje-
res o nifias y 1 varon joven,

El sistemna de censar a los agregados es
distinto al de los naturales. Los hombres no
estan clasificados por edad, pues no se espe-
cifica si son tributarios o reservados. En cam-
bio, a las cinco mujeras casadas si se las iden-
tifica claramente como tal, pero por otro lado
no se las puede ligar a un grupo familiar pues
s0lo aparecen con su apelido. No puede sa-
berse si estan casadas con los hombres agre-
gados y por lo tanto, si el traslado se realiza
por grupos familiares. Lo dnico evidente es
que, al menos, una de ellas debe ser conyuge
de un natural pues los agregados varones
adultos son cuatro, y las agregadas casadas
son cinco, lo cual podria ser indicio de alian-
zas enlie agregados y nalurales y contribuiria
al proceso de integracion entre los dos gru-
pos de adjudicatarios del Resguardo. Las
mujeres solleras y las nifas aparecen junto
con los varones jGvenes en mujeres y chus-
ma.

Los grupos familiares de los agregados son
tres. Los Beliran tienen fres miembros: un adul-
to; 1 nifio o joven v 1 nifa o mujer sollera. Los
Matato, aparecen con dos miembros adultos,
un hambre que puede ser muy joven o muy
viejo, pues no tiene descendencia y una mu-
jer casada. La familia de los Tapasco, condos

%ra es |1
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hombres adultos; 5 mujeres o ninas y 5 jove-
nes onifios, es la principal por su tamafio y su
ciclo vital familiar. Tomasa Tamayo aparece
como mujer casada agregada, perc en el gru-
po de mujeres y chusma aparece Maria
Tamayo, nifia o mujer casada, posiblemente
hermana de la anterior, La comunidad se com-
pone basicamente de unos pocos froncos fa-
miliares los naturales se distribuyen én cinco
grupos de parientes y los agregados en tres.

En todo el proceso legal conservado por el
documento se destaca la unidad del Partido,
representado por sus voceros, duefo recono-
cida deltemiorio, victima de despojos, respon-
sable de sus obligaciones, aunque al desme-
nuzar los datos de los individuos y de los gru-
pos familiares se percibe que no hay gualdad
interna social (solo algunos individuos ocupan
los carges de direccidn) ni cultural (hay agre-
gados y naturales; entre sexos hay desigual-
dades marcadas). La comunidad es ante todo
un grupo de presion, del cual todos se bene-
fician, aunque no en la misma medida
(Baud et al, 1996. 28 v 151).

La identidad manejada tradicional-
mente como un hacho histérico, poco
cambiante, concentrado en los estre-
chos limites de la comunidad, petrifica-
da desde |a constitucion de los resguar-
dos, aparece con una nueva luz. A los
cien afios de su fundacién, la poblacion es
heterogénea en su origen etnico, sometida a
un proceso de integracion forzoso comao corn-
dicion para conservar los medios de produc-
cian y enfrentada a la comunidad vecina, de
similar conformacion, conflicte que actia como
dinamizador de su autoidentificacion colecti-
va. La defensa del lerritorio colectiva, garanti-
za la supervivencia cotidiana pues implica la
conservacion de la ierra, y en esa medida se
vuelve inseparable de la identidad etnica y
politica (Smith 1989 218-220).

+Como se autodefinian los miembros de |a
comunidad? Este aspecto lo podemocs inferir
por la forma de identficarse sus autoridades
y por la denominacién que, poco a poco, ad-
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quiere su Partido, hasta adquirir el actual.

En el primer documenio gque conforma al
conjunto (Prueba Supletoria. Respuesia 10 de
marzo de 1721), Manuel Cumba y Manuel
Tabuya se identifican en primer término como
aindios naturales del Partido de Lomapriela
anexo al Real de Minas de San Sebastian de
Quiebralomo» y en segundo lugar como «Al-
caldes de dicho Partido». Es importante ano-
tar que se caraclerizan como indios natura-
les, para demosirar su condicion de benefi-
ciarios originales; luego, el énfasis se hace
en el Partido, o sea, en la organizacion social
comunitaria, (no se emplea &l termino de res-
guardo para identificar a la comunidad, como
g5 costumbre hoy an dia) =u denominacion
solo s Lomapriela; destacan su condicion de
anexados al Real de Minas, para centrar el
interés en su imporancia econdmica,

En &l mismo documento sefalan que si los
de Ia Montafia logran su «siniestro proposito
y los despojan de sus mejores tierras» queda-
ran s«expuestos a demotamos y
a otros pueblos de temperamen-
ta contrario al nuestro, con gra-
ve riesgo de nuestras vidas como
lo esta ensefando la experien-
cian, Es evidenta el termor al con-
tacto con otros grupos por las
poco cordiales relaciones que las
dos comunidades indigenas tienen entre si,
lo cual los conduce a considerar que puaden
declararse.amenazados en sus vidas, si pier-
den su resguardo. Consideran (ver Anexo 2)
gue la pretensian de los de la Montafa de lan-
zarlos, los va a obligar a salir «desterrados de
nuestra patrias. El pequefio grupo social de
naturales y agregados al cual han sido redu-
cidos v la estrechez de tierras de la cual dis-
ponen, constituyen su pueblo y su palria

El cerrado universo al cual los han restrin-
gido, las dificultades para conservar las con-
diciones de supernvivencia, y el enfrentamien-
to y rivalidad entre colindantes, azuzado por
sus explotadores comunes, han destruido o
impadide la construccion de una conciencia
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de explotados que incluya, al menos, a ague-
lles que, por su localizacion, probablemente
provienen de comunidades del mismo grupo
prehispanico. La unidad anterior de los
Ansarma ha sido fragmentada, y entre los Par-
lidos conformados con su antigua poblacidn
no quada rastro de reconocimiento mutuo. La
identidad es nueva, son Indios naturales y
pertanecen exclusivamente a su comunidad,
tienan mas lazos con los agregados forzosos
gue les han impuesto y con quienes batallan
unidos por presernar su territorio,

El 12 de diciembre de 1721 y &l 4 de di-
ciembre de 1722, las autoridades indigenas
se identifican como del pueblo de Lomaprieta
y Cafiamome. En 1721 Manuel Cumba le es-
cribe al Alcalde de Anserma, don Domingo de
laVega, y éste le responde a «Manuel Cumba
Indio Alcalde de los asistentes en el Real de
Quiebralomo y sitio de Cafamaomo y dicha
Lomaprietas (Prueba Supletoria, 12 de diciem-
bre de 1721). En el documento de Sanla Fe,
30 de enero de 1722, en el de 10 de diciem-
bre de 1731 y en el de 5 de mayo de 1737
solo se consideran Indios del Partido de
Lomaprieta. Finalmente en Diciembre de 1768
el documento es presentado «apor los natura-
les de Cafamomor, Hoy en dia el nombre ofi-
cial del resguardo es Cafamomo v Lomaprieta,
términos que usados alternativamente, identi-
fican el terntorio y el grupo, al menos desde el
principio del siglo XVIIL.

LEn funcion de qué se autodefinen? El do-
cumento enfatiza la suspicacia existentz2 en-
tre dos comunidades vecinas con caracleris-
ticas similares y probable ongen éinico comin.
El recelo mutuo es atizado y onginado en in-
tereses lotalmente contrarios a ambas, o cual
puede resumirse en la denuncia que hacen
los de Lomaprieta para explicar el desalojo que
pratenden hacerles los de la Montafia:

aPorgue & fin que tuvieron asi & Protecior en eolie
dicho ampare y ef capltin don Arntonio en hacerla di-
cho nombramionto fue porque actralmonta era Cura
dal Pueblo de la Montafia, al OF On Pedre Ledn oe (&
Pada, { el cual fenia) an las referioss tlerras una cua-

Rressn on Ansasoege v Soismoms

drifla de rmegros en las mines, gue se nombran del
marade, pratendlends ro pagar safipendios de dichos
nagros al Cora del Real die Minas de Cikabralome, con
decir lnbreratyan deniro o fos tdrmimes e 0 curaio,
sollcitd of ampare de dichas tlerras para los Indios de
Ia Montafia,.." {(Prueba Supletoris. Cumba y Tabuya res-
pondida en 10 de mrarzo de 172

Las autoridades encargadas de la prolec-
cidn y del control, rivalizan enire si para apo-
derarse de las rentas que producen los Indios
y aprovechan la necesidad que tienen las co-
munidades de garantizar las tierras que pro-
veen la conlinuidad de su reproduccion aun-
que también lo sea de su explotacion. El ale-
gato devela progresivamente intereses
inconlesables por parle de las autoridades
coloniales; la defensa de los Indios se funda
en los beneficios que se les extraen, éstos
buscan garantizar que sus mismos axplotado-
res les permitan continuar con su condicitn
sometida, pues ello también les garantiza so-
brevivir.

Solicitan que tesligos, «personas desinle-
resadas y de buena conciencia juren y decla-
ran» la utiidad que su trabajo represanta para
la buena marcha de la actividad economica
del Real de Minas y resaltan no solo lo que
pagan en Iribulo, sino el trabajo que aportan a
las minas y el cumplimiento de sus obligacio-
nes. (Ver Anexo 2)

"Tambdén dirin los declarantes sl fatando nesolros
die dichos sitlos se o previens grave decaimienio al
Roal oo Mines ode San Sebastidn de Quisbralomo an
que gsfa grrvemenie inleresade el Rey Noesiro Se-
fhor fgue Dios guarde muchos afos) por coanio noso-
fros coadypubamos ala labor de las miras, guae actual-
manta trabajan reparfidos en distintas compadias los
vecinos di dicho Real o cual lo deciaran; ¥ 8/ no =a8-
ben que les damos Ia providencls que alcanzan mes-
fras fuwvzas de malces y otros rutes... y sl saben he-
s Al I que soltgirameante hesta bs presente he-
mos mantanide al Cura, acudidndele tedes fos afios
Con esirms p-rlm.l'i:h.:. fabricandola casa an e viva,
¥ didndafs la Providescia necesara de servicia..,. Mas
digan i saben o han oldo declr, $i desde antiguo fras-
ta fo presenie los Indins de cieho partlos de Lomaprista
hemos tenido la mitad de la Iglesia de Quishraloma,
cobijandola @ su fempo y reparande [as reinas gue se
Ie han sabddo provesir... " (Froeba Supletoris. Cumiba,
Tabeiya, .an'gl.r.l ¥ Tabupa respondics en 70 de merzo

de 1721)
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Las paticiones que se hacen con-
tribuyen a garantizar la supervivencia
pues implican la reduccion de exagera-
das exacciones a su limite legal (Ver
Anexo 2), Mas tarde, ya solucionado el
problema de tierras solicitan autorizacion para
confrolar a los fugitivos que escapan a sus obli-
gaciones. No se cuestiona la explotacion, sino
el abuso; la pertenencia a la comunidad no es
solo derecho sino también deber, sus miembros
son forzados a cumplir obligaciones que garan-
tizan las tierras colectivas (Escobar, 1954 13).

“Para que en cualguier ofro pueblo pureda aprisionar
oz ndéos @ Indias, chinos y chinas que fujitivos pre-
ferdigamn i hoyanda da s obligacidn e amparar sus
Pueblo... " (Prusbs Supletoria, Blanddn, Cumbae  Blans

din respondido en mayo 5 de 1727)

Ao largo del documento se aprecia que su
propia identidad se basa en la interionizacién
de los términos coloniales, de las formas del
derecho hispano.

CONCLUSION

Cuando ia posasidén de las lierras del Res-
guardo queda nuevamente confirmada, se rea-
liza una ceremonia simbdlica que lo ratifica.

" habidndome requerido con un despacho de su Ex-
celencia of sefor Wirey, en ef gue manda, se les de
posdcidn & los diches Indios del Parfido de Loma prie-
ta, j de los Resguardos que compranden, desde fa
guebrada que Maman de Anillo asta @ Pledra Plnta-
da... les doy la posecien a dichos indics del Pariido
oo Loma prieta, sin pogfuiclo del Patronato Real; ni de
terearn, qie major derechs temga & aflos; ¥ se log day
Judicial; y estande en dichas therras, cogl de fa mano
a Manwe! Cumba; v a Julian Bfanddn; i las pasearon
ComTNgo i despues arrancarn wnas yerbas on sanal
da posecian...” (Prueba Supletorfa, Sargente Mayor
Juan Ximenos Gamonanes, Alcalde Ordinario de [a ciu-
dad de Anserma, &n 4 de noviembre de 1722)

La conciencia étnica y las consiguientes re-
laclones Interélnicas son producto de relacio-
nes de explotacion, Ninguna de las partes im-
plicadas (lanto las autoridades coloniales
como la comunidad) es homogenea interna-
mente, su unidad es instrumental,

El Parfido de Lomaprieta esta conforma-
do por nalurales y por agregados, de dife-
rente origen; algunos individuos, los Motato,
mantienan titulos heredados de la
época prehispdnica, reconocidos
por las autoridades coloniales,
los miembros de ciertas familias
de nafu- rales son autoridades y presen-
tan los in- # tereses de la comunidad,; y final-
mente. una vez resuello el problema de la de-
fensa de la tierra, los representantes Indios acu-
den a los explotadores para legitimar el control
y castigo a los miembros fugitivos que han aban-
donado sus obligaciones. La contradiccion prin-
cipal gin embargo unifica a la comunidad. Esla
radica en la condicidn explotada de la pobla-
cidn India, a la cual se segrega, se desconocen
sus derechos, se somete a penosas cargas y
sg la enfrenta a otra comunidad con la cual com-
parte una situacion similar en las relaciones de
clase, en beneficio de guienes las explotan a
ambas.

Cada resguardo crea una comunidad a par-
tir de origenes disimiles (en muchos casos,
sus miembros pertenecian a grupos étnicos
prehispanicos diferentes), con el iempo inclu-
yaron colonos pobres, mestizos y esclavos fu-
gllivos,; eslablece marcadores de identidad
propios a parlir de herencias prehispanicas y
elementos europeos que permitian a sus
miembros la identificacion de cada comunidad
de manera diferenciada; la defensa de sus
condiciones de reproduccion cred una con-
ciencia de unidad combativa, de identidad co-
lectiva en la cual reposa |la preservacion de
las tierras, base de la reproduccion

La reproduccion individual y social a la vez
gue la explotacion se realizan de manera co-
lectiva, por lo cual el resguardo, su base ma-
terial, termina siendo defendido por explota-
dores y explotados,; la conciencia etnica se de-
sarrolla como forma de impedir abusos y man-
tener los términos de la reproduccion; como
respuesta a la opresion se afianza ta cohe-
sién y en los periodos de crisis colectva se
obvian las contradicciones intemas.
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Los milbples significados del documento nos
llevan por la misma trayectoria de las relacio-
nes interétnicas de la poblacion del resguardo,
desde su creacion en el siglo XV; sus conflicti-
vas axperiencias con autoridades y comunida-
des vecinas en el siglo XVIII; su sumision a los
condiciocnamientos de la Ley 89 de 1890, entre
ellos la exigencia de |la prueba supletoria para
legitimar su condicion; hasta los pleitos con los
terratenientas en el siglo XX pues sa encuenira
mcluido en una Nolaria como parte de un litigio
de tiermas.

Hoy, el resguardo de Cafiamomo y
l.emaprieta comparte una realidad identitaria
con sus vecinos, antiguos rivales, donde se
opera «un proceso de reindianizacion en una
poblacion que paracia hasta ahora paricipar
plenamente, tanto social como culturalmente,
del mundo mestizo del campo... Vemos como,
dicha poblaciéon, expanmenta una ofensiva sin
par de un mundo occidental que ha encontra-
do nuevos motivos y formas de intervencion
desbnados a reforzar su influencia en las mar-
genes indias de su Imperos (Gros, 1997 46),

La transcripcion autorizada fue

realizada en 1899 por W. Ladino
Groot, Archivero Nacional y con-
tiene 22 documentos entre peticio-
nes y respuestas, que van desde
1721 hasta 1737 los cuales repo-
san en el Archivo Nacional de Co-
lombia,
Protocolizado posteromente en la Oficina de
Registro de Instrumeantos Piiblicos de Riosucio
en junio 15 de 1903, folios 232 a 241 de la Par-
tida no. 207 del Libro de Registro no.

1. Incluida en el juicio contra los sefiores Toro,
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Juzgado Primero del Circuito de Riosucio fue
desglosado del mismo en diciembre 17 de 1918
para su conservacion en &l Cabilde de
Cafiamomo y Lomaprieta, en calidad de Prue-
ba Supletona. Personalments hice una copia del
documento, con autorizacion del Cabildo, an
1971, por allo se citan los documentos compo-
nentes con el titulo de la Prueba Supletoria, aun-
que puaden ser consultados en los diferentes
Archivos citados,

Para fechar las solicitudes de los represen-
tantes de la Parcialidad es necesario recurrir a
la respuesta del funcionario implicado. Por su
interés, se tfranscriben integralmenta dos de los
documentos (25 de abril de 1721), en el Anexo
2 |a solicitud de Lomaprieta; en el Anexo 3 la
respuesta del Cura de Quiebralomo. Para faci-
litar la lectura se modernizo la ortografia y se
resclivieron las contracciones,

Manuel Cumba y Manuel
Tabuya; Indios naturales del Parti-
do de Loma Prieta, alcaldes de di-
cho Partido, comparecemos ante
vuestra merced en la mejor forma
que haya lugar en Derecho y al
nuestro convenga, y decimos gue
temnemos cierta noticla como pre-
tendiendo da la Montafa fuésemos lanzados del
sitio de Loma Frieta y obligados a imos a po-
blar a otros pueblos de contrario temperamen-
to al nuestro solicitando asi el que saliésemos
desterrados de nuastra patna; quiza con el fin
de que totalmente se les apropiara todas nues-
tras fierras, informaron a su Alteza, solo existi-
mos en dicha Poblacion, solo diez indios foras-
teros de distintos pueblos; Por lo cual para que
conste a su Alleza cuan siniesframenta se le ha
informado se ha de servir Vuestra merced de
reconocer lodos los Indios que estamos an &l
Partido de Loma Prieta, chicos y grandes; y
pasando |a vista por el libro de baubsmos de
esta Santa Iglasia de Quiebralomo, cerificar al
fin da ésta cuantos somos log que actualmente
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eslamos en dicho Partido haciendo expresion
de los que habemas tributarios, reservados,
mujeres, muchachos y demas; y asi mismo se
servira Vuestra merced de certificar el cuidado
£on gue concurrimos a ir misa los dias festivos,
a ser adocirinados y los demas ministenos de
nuesira obligacion; vy lo Ohil gue somos en [a parte
donde estamos para la consarvacion de dicho
Real de Minas de Quisbralomo, en que esia
gravemente interesado el Rey Nuestro Sefior.
¥ por cuanto pretendemos ser exonerados del
esfipendio de cuatro tomines de oro que a
Vuestra merced hacemos cada tercio también
se servird Vuestra merced de testificar sl es
ciarto que a parte de los dos pesos de fributo
gue pagamos, nos obligan a que paguemos
cuatro tominas de astipendio para V., merced
para que asi su Alteza nos rebaje los dichos
cuatro tomines; y ordene y mande que de los
pesos, que pagamaos de tributos se le tase del
estipendio corespondiente, pues es nuestro
legitimo Cura el que reconocemaos, reconocie-
ron nuestros Padres v Abuelos; v han reco-
nocido los demas naturales del dicho Partido
de Loma Prieta, ha casi cien afos, que és o
que ha, que se mantiene dicho Pueblo coma
consta por una informacion con que preten-
demos comparecer ante su Alleza por todo lo
gue a V. merced pedimos y suplicamos se sir-
va de provesr, seqgln y como llevamos pedi-
do, que en ello recibiremos merced con justi-
cia, que pedimos y juramos en debida forma,
Manuel Cumba Manuel Tabuya.

Por presentada y dese la cerfificacion que
estas partes piden.= Dr Dn Nicolas Ignacio de
Zaldarriaga y Caslrilldn. Asi lo proveyd y fir-
mé su merced el Sr. Dr. Dn. Nicolas Ignacio
de Zaldarriaga v Castrillén. Bernardo de
Quirds, Cura Real de Minas de San Sebastian
de Quiebralomo, Vicano y Juez eclesiastico
de el y de la Vega y Fueblo de su comarca en
25 dias del mes de abril de 1721 afos. = Por
ante mi el presente Notario Jose de la Sema,
Notario eclesiastico.

El Dr. Dn Nicolas Ignacio de
Zaldarriaga y Castrillon, Cura
propio de este Real de Minas de
San Sebastian de Quiebralomao,
Vicario y Juez eclesiastico de el
y de [a Vega en pueblos de su
comarca, certifico y digo en la
manara que puado, como habien-
dovisto la peticion de la vuelta, hice compare-
cer los Indios del Partido de Loma Prieta y de
Cafamomo anaxo de este Real y teniéndolos
presentes abri los libros de bautismo de esta
Santa Iglesia y corriendo por sus clausulas la
vista hallé, la fé de bautismo de los siguientes,
y que presentes sa hallaron reservados Lucas
Lengua, Pascual Lengua, Juan Tamayo, Po.
Tabuya, Lucas Cumba. Tributarios Santiago
Lengua, Josa Cumba, Agustin Curmba, Julian
Blandon, Pedro Lengua, Gregorio Lengua, Pa-
tricio Lengua, Manuel Cumba, Manuel Tabuya,
Roque Cumba, Martin Cumba, Lorerizo Cumba,
Agustin Blandon, Juan Cumba mujeres y chus-
ma Maria Cumba, Dominga Guarcaya, Xaviera
Guarcaya, Teodora Guarcaya, Maria Tamayo,
Sabina Lengua, Martina Lengua, Juana Lengua,
Faula Cumba, Casilda Tabuya, Luisa Cumba,
Olaya Cumba, Andrea Tapasco, Pheliana Len-
gua, Maria Lengua, Manugala Cumba, Helena
Guarcaia, otra Maria Lengua, Urbano Tabuya,
lgnacia Tapasco, Gregoria Lengua, Manuel
Tapasco, Marcela Guarcaila, Antonia Lengua,
Pedro Cumba, Juan Antonio Tapasco, Pedro
Tapasco, Marciana Blandon, Mana de la Cruz
Cumba, otro Pedro Cumba, Clara Cumba,
Jazinta Tabuya, Geronima Lengua.lgnacio
Cumba, otro Juan Cumba, Luis Tapasco,
Manuela Tapasco, otro Pedro Cumba, ofro Lo-
renzo Cumba, Casilda Tapasco, Barbara
Cumba, Maria Helena Guarcaia, Fulgencio
Guarcaia, Maria Helena Cumba, Valenana
Tapasco, Faustina Cumba, Lorenzo Tapasco,
Mathias Baltran, Micolasa Beltran, Manuel Len-
gua, Petrona Lengua. Los siguientes son agre-
gados y gque estan casados y existentes en
dicho Partido Antonio Tapasco, Francisco
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Tapasco, Luis Bellran, Don Pablos Motalo,
Manuela Molato, Francisca Vathero, Josepha
de la Cruz. Francisca Ancho, Tomasa Tamayo
siendo por lodos, asi los naturales, de dicho
Partido, como los agregados sefenta v nueve,
los cuales actualmente asisten &n dicha po-
blacidn y asi mismo certifico, en la misma con-
formidad a los sefiores que [a prasenta vieran,
como dichos Indios concurren a olr misa, los
dias festivos, y a ser doctrinados en la Santa
lglesia de Quiebralomo, de la cual siempre han
mantenido la mitad, y que asi mismo son los
gue mantiznen al Cura, fabricandole casa en
gue viva, vy dandole toda providencia de servi-
cio, siendo por esta razdn necesana su agre-
gacion a este Real. como tambien por ser di-
chos Indios los que coadyuvan a la labor de
las minas, y los que son ocasion de gue no
cesen en todo el ano con dicha labor, por cuan-
to tambien dan la providencia de mantenimin-
tos siendo cierto & (que) si faltan los dichos
Indios de la dicha poblacion de Loma Prieta
se expenmentara decaimiento en este Real de
Minas de Cluiebralomo en que esta gravemen-
te interesado el Rey mi Sehor (Que Dios guar-
de muchos afos) y por lo gue mira a la certifi-
cacion que también plden sobre si es cierto
que los ya referidos Indics, del Partido de
Loma Prieta a parte de sus aprietos de tibu-
ta, se les ha impuesto la penacion de pagar,
cuatro tomines por razon de estipendio al Cura
de este Real de Minas de Quiebralomo, digo
sar verdad, que a parte de pagar sus dos pe-
s0s de oro de libulo se les ha impuesto el
que paguen al Cura qualro lomines siendo este
el tnico estipendio que de los refendos Indios
tributarios tiene el Cura y todo lo cual por ser
vardad, asi lo certifico y firmo en la manera
que puedo y debo = Dada en Quiebralomo en
25 dias del mes de abril de 1,721 anos = Dr
Dn Micolas lgnacio de Zaldarriaga Castrillon=
Bernardo de Quiros. 9~

Haysin do dsingmops y Sresiges
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