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Mo sGho Bas Tormis de negadon de los Derechos
Humanos en nucstro pais se han hecho mds com-
plejas, lambicn lo han sido ks rellexiones de ca-
racter ledrico. El presente esorito se ocupa del
desarroflo de estos dos procesos durante ¢ pe-
nodo que va de 1978 a 1992, Mucsira como
tanto la practica como la reflexion sobre esta pro-
bierndtica han estado marcadas por la considera-
cion de tales derechos como instrumentos de lu-

RESUMEN

“En Colombia el dnico preso politico soy vo

Esta fue la respuestia del entonces Presidente de
la Republica, julko Cesar Turbay, al ser infermogade so-
bre la existencia de presos polilicos en nuestio pals
cuando realizaba una gira por Evropa duranie ef aio
de 1979,

Por su parte, el Procurador General de la Na-
citn de aguel entonces, Guillermo Gonealez Charry,
al rechazar el primer mforme de Amnistia Intemacio-
nal sobre Colombia expresd, lo gue repetla Incansa-
blemente anle ks relleradas denuncias de forluras a
los detenidas politicos:

“En muchas de tales denincas no se comproba-

ron mealos frabos v que en koS gue se indenoe prog-
has de ks mismos, s¢ somelicnon al fuzgamisnio

de rigor” '

U Procurador rechazs el informe de Amnistia®, Bl Sighe
Bopsd, abril 17 de 1980, pdginas 1,3

Estado

cha 0 como fines en si mismos, es dedir, cviden-
cian las tensiones entre ética v politica. i en el
periodo estudiado el problema se encaming des-
de la politica hacia la ética y en la década de los
90 ésle Gltimo aspecto ocupo la alencion de los
colombianas, al comenzar el tercer milenio el asun-
Lo lorna nuevamente hadia la politica. Pero esto
altimo exede s pretensiones del presenle es-
crito, ya habrd oportunidad de volver sobre ellos,

Trece afios después, el presidente de entonees,
Cesar Gaviria, &n respuesta a un escrito de Amnistia
Internacional sobre Colombiz, sostuvo Qyie:

“Sefiala usted en su comunlcacton Agunis he-
chias recientes de violencia, en los cuales exislen
mdicios de algunes respomsabildades por parte
de miembeos de ks fuerzas Armadas. He pedi-
do al Conszjero para los Derechos Humanos que
A 3 umterd Lol B informacidn .;!ﬁFEIﬁIH: e
estos cas0s, pem aulera destacar que en 3 ma-
yarla de elios se han tomado acciones ripidas v
deckdicias por parte de los organse s COMTESpon-
dierdes ched Estacho para aclaear las respicihas nes-
ponsabilidades & mpaner las sanciones perlinen-
Ies, Lew sousscdon por B moerte de VT s TS
res e Fusaganiga se encuentran defenidas... Los
deris etk e encuenlbmn en mestizadon, v el
Gobiernd espera e guien haya siddny culpabie
de cusbaisier 4cts deflctivo sea sancionado”.
{GAMIBLA 1992 3)

Mientras aue e Procurador General de 3 Ma-
cion del mismo periodo, Carlos Gustavo Arrieta, en el
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informe sobre Derechos Humanos de 1991 afirma:

"Este informe st presenta con &2 relaliva trangul-
lidad de condiencia aue da saber que; en el mar-
oo de las millipkes vicdencias prvadas que aowe-
jan a h sociedad colombiana, el Estado, a pesar
die 5u mayor forialeza militar, es entre ks actares
armades, e Gnico con una legitimidad [uera de
duda, por cuanto es el gie menos viola los

Derechos Humanos™." (ARRIETA 1992; )

Estas intervenciones dan cuenta de milliples as-
pecios de los Derechos Humanas en & historia con-
temporanea de Colombia: los cambios del discurso
ofical -de la negacion absoluta al reconodimicnio par-
cial de las violaclones-, las modalidades predominan-
tes de violacion -de las delenciones arbitrarias y loriu-
ras a bos asesinatos-, las actitudes con respecio a las
organizaciones no gubernamentales de defensa de los
derechos humanos, entre otros.

Pero hay una razon mas para haber hecho esia
seleccion, Los #ios de 1978 y | 979 marcaron un hilo
importante en ta historia de los Derechos Humanos en
nuestro pais: fueron los afos de expedicion del Estatu-
to de Seguridad y de la realizacion del Primer Forc por
los Derechos Humanos, respeclhamente.

El primer Foro fue un evenlo gue contd con |a
participacion de sindicalistas, campesinos, dirigentes
de los partidos politicos, intelectuales, artistas y profe-
sionales, enlre olios, mostrando una representatividad
sin anlecedentes:

“El que evle lema haya logrado comocar un res-
palde tan helemgenen ¥ represeplativo ng es
cotrldenclal nl gralullo, mmca antes & preocu-
pacion gor bos Derechos Humanos fuc tan amplis
en puestro pais. Y eslo por una redn iguatmende
elemental: nunca antes se habla generallzado tan-
003U vekacic™.!

Esta generalizacian de ks viokaciones estaha dada
no sélo por el incremento significativo de las detencio-
nes y torturas (formas principales de represion duran-
le este perinda), sino ademds por que estas afectaron
a los mds variados grupos sociales, de lal manera que
en ese momento se percibia facilmente oue cualquler

' El destacado es mio.
* Rantos Calderdn, Enrique. “El Foro™ en el Tiempo, Bogo-
i, marzaa 20 de 1979, parina 5A.
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ciudadano podia ser objeto de la represion estatal.

A su vez, la generalizacion de las violaclones a’
los Derechos Humanos, aungue no excluian el uso ar-
hitrario del poder, encontraban alglin lundamento le-
gal en el Estatuto de Seguridad v en Iz aplicacion del
articulo 28 de la Constitucion Naclonal de 1886,
advirtiéndose enlonces ya no sdlo lo contingente de
las conductas de algunos fundonarios estatales, sino
aue algo habia cambiado en la concepclon y practica
de |a dominacion politica.

El significado del Estatuto de Seguridad era,
entonces, e de que:

“Salisfacia kB aspiraciones de bos mifitares ¥ cons-
(iuia €l refinamienlo y Sintesis de (as modsida-
thes che represion apenmentadis duranle los re-
oe afos antesiones de vigenci del estado de sitio.
Con base en tal norma se cresnon nuevos delilos,
se agravaron s penas de soucios gue v els-
tian, s modifics e pocedimienio judicial v s
transfiric al conocimiento de lo$ jucces militares
el pzgamenin de casi lodos los deldos con una
keve connodacidn politica. En ales crounstancdas,
el Giobterno de Turbay Ayala fortalectt al mdxmo
el recurso a b kegafidad de oacepoiin como mie-
canismao de control politico de fa pobiacdn”. (GA-

LLORN 19902 14)

La reivindicacién de los Derechos Humanos en
Cobomibia adouinid en consecuencia el misimo sentido
con el que originalmente, desde sodedades particula-
res, se habla aportado a b construccidn universal del
concepto: la defensa y proteccion de los ciudadanos
con respecto a las posibles arbitradedades v abusos
por parte del Estado, que a su vez cra considerado
como ef representante y garanie de ka voluntad popu-
la.

En tanto que se reconocs al Estado el uso legl-
timo y exclusive de fa fuerza para garantizar ka volun-
tad popular, los Derechos Humanos se planlearon como
el criterlo villdo para determinar la legitimidad en el
uso de ese poder delegado.

Desde entonces la lucha por |2 dignidad huma-
na en la historia reclenle de nuestro pais se ha expresa-
do con ¢l lenguaje de los Derechos Humanos. A pesar
de que pueda parccer un perindo de tlempo corto,
ribeslia peopia construccian del concepo, praclica, pro-
mocion y violacion ha sido profusa y contradicioria.



Con ¢l presente trabajo pretendo mostrar ks ca-
racleristicas mas generales de este proceso durante el
periodo comprendido entre 1978 y 1992, Busco de-
terminar como se ha ido construyendo & concepto y
tas consecuentes caracleristicas de la lucha por ¢l re-
eonocimienlo, defensa, proteccion y promodion de los
Derechos Humanos. Para ello procedere primero ailus-
trar la concepcion y priclica de tales derechos como
instrumento de lucha politica, luego desde su conside-
raciln como fines en s mismos,

Busco con todo ello provocar una discusian de
mayores dimensiones y profundidad que nos permita
potenciar la comprension de las cambiantes relaciones
enbre la Sociedad y el Eslado en Colombia, todo ello
con ¢l sentido y la esperanza de lograr algin dia o

respeto pleno de fa dignidad humana.
|. Los derechos humanos: instrumento de
lucha politica

Desde 1978 los Derechos Humanos en Colom-
bia muesiran gue exisle una permanenie tension entre
su corsideracion como Instrumento de lucha politica o
el reconocimiento de que ellos son un fin en si mismao.
Cata una de estas opdiones implica una determinada
forma de acckon que, aunque no se excluyen, prioriza
la denuncia de las violadiones de esos derechos o da
precminenci a ki formulacion de propuestas que ha-
gan pasible la vigencia de los mismos.

5i hien es cierlo gue cada vez son menos quis-
nes se declaran abiertamenic enemigos de los dere-
chos humanos -en especial entre los seclores subordi-
nados-, obra era la stuacion al comenzar el gobierno
de Turbay Ayala.

Desde sus primeras acciones como gobernante
-nombramiento de su gabinete, de gobernadores y de
alcaldes, se presentla un rumbo represivo, lo cual se
vino a confirmar con la expedican del Estatuto de Se-
guridad en cl mes de septiembre y las practicas
subsecuentes.

A ello se sumad el avance de |as dictaduras mik-
tares en el continente, sustentadas en laideologia de [
doctrina de la Seguridad Macional, a |3 vez que b toma
de los Derechos Humanos como bandera politica por
parte del entonces Presidente de los Estados Unides,
limmy Carler.
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Pero a la vez se registraba un creciente
protagonismo de los sectores populaes, del cual o
Paro Civico Maclonal de 1977 era su mixima expre-
sicn, acemds el auge de bos movimientos guerrilleros
que. como el M-19, habian desplzado sus acciones a
las ciudades y encontrado crecientes simpatias entre
los seciores medios de la poblacidn,

Dradz esta situacion, la lucha por los Derechos
Humanos era considerada por algunos como un ele-
menlo de desmovilizacion de los sectores subording-
dos y de apunialamicnio de la democracia burguesa, al
lin de cuentas tales derechos eran vistos como en arma
eotigica de dominacion dado oue precisamente ha-
bian surgido con las revoludones burguesas.

En consecucncia, cf primer interroganie a dilu-
cidar era el del significado y el papel oue podrian jugar
los Derechos Humanos en este contexio. En dltimas,
se tralaba de legitimar o no este recurso como arma de
lucha pofitica.

En esta direccion puede interpretarse la apari-
cidn en [978 de un articulo en el oue se abonda la
problemalica de kos Derechos Humanos desde fa His-
toria y la Filosofia, ¥ ¢l cual refleia ol cspiritu del mo-
mento. En él se parte de considerar y colejar las de-
claraciones francesa y norteamericana del siglo VI,
luego se aborda el pensamiento de la Hustracion y la
critica de Marx, para finalizar sefalando el carécler
ambivabente de los Derechos Humanos a [a vez que
sus posibilidades de lucha para su realizacion concre-
ta.

El andlisis comparativo de las dos declaraciones
permilen al arficulisla conchiir que el significado co-
miin acllas es el de haber sido un arma de lucha poli-
lica conlra la opresion:

“Aungue la interpretacicn filesofica de las dos
decarciones sea diferente, su significacion paoli-
lica para el momenlo historico en gue fueron he-
chas es la misma: La Declaracion plbiica de fos
Derechos Humanos se caracleriwa desde un pri-
mer momenio Enéo en Norteamérice como en
Francia como un arma de lucha politica. La de-
dlaracion tiene o senlido condentizador de una
opinidn que se hace piblica y aghutina y organiza
Ins Erupoas politicos pera la contestacian. La il

racion de B dedaracion pablica de los Derechers
Hirmanaos se caracteriza desde un primer momento
tanio en Morteamérica como en Francia coma un
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arma de lucka politica. Ls declaraciin de los De-
rechos Humanos s por tanto vilida politicamen-
le desde una perspeciiva hisiorica concreda y con
fines revoluckonarkas bien determinados: & 50
momento en América [ independencia de la me-
trépol y en Francia of dermocamiento de un régi-

men depravado v ansordnico. ..
En este sentido podria decirse gue la postivackn
del derecho malural mediants una declaracidn ji-

ridica de jos Derechos Humanos es la realizacion
poitic de la flosola en ese momento hisidroo™.

[VARIOS [ 976E: 27, 26)

Pero s hien es clerto que este fue el sentido
unglmriud: las declaraciones de los Derechos Huma-
nos, el andlisis del pensamiento de la llustracion que cf
autor realiza le permite encontrar que tras las catego-
rias filosoficas se encuentran elaboraciones, abstrac-
ciones, de una realidad muy concreta v particular: las
relaciones capitalistas de produccian.

Asi, los Ideales formuladas en las declaraciones.
tales comao:

“Elindnichaaismn oritien, come desa

rerle de iods avioddad wipraindiddual, b Ber
tad e ipuaidad |uwidca entre lodos los hombres,
f universalidad de lx leves, e contrato como
fundamento de las relaciones. buranazs. @ lole-
rancia y & derecho a la propiedad privada, cons-
tiyen el dencminador cormdn de B lusteacion y
del Capitallsma™. (VARIOS 1978: 33}

De agui deduce of aulor el cardcler ambivalente
de los Derechos Humanes: como arma de lucha poli-
tica, fueron en el momento de ascenso de la burguesia
un elemento de lucha contra la opresicn, pero una vez
llegada ésta al poder, devienen en arma ideologica de
dominacion en lanto encubren unas relaciones male-
riales de explotacion.

En consecuenci, un andlisis de los Derechos
Humanos gue se delenga exclusivamente en los aspec-
tos lormales s una vision subjetiva e ideclogica, que
para defar de serlo debe permanentemente contrastar-
ge con |as realidades concretas. Esta es la ensefianza
que aporta la critica de Manc:

"La critica de Marx devel quee une discurso nor-
mativo sobee los Derechas Humanos aue tenga
como punto de partida un “orden econdmicn”

aue 5o supare regido por keves raturales, no pue-
de ser sino discurso legilimdor de ese mismo
orcen, El problema perece ser por fanto mads del

?ﬂ-ajﬁﬁ

punto de referencia de esos Derechos Humanas
o tanto de ks refiedon sobre ellos, O sea que
= b rormatividad de fos Derechos Hemanis na
se refiriera simplemente 3 los concepbos de liber-
tad, iguaidad v propiedad delerminados 3
del mndo de produccian capitalista, Sno que in-
clusive = reladonaran diabécticamente con los

stos materiales e histdoicos del modo de
produccltn capitalista, podrian cobrar sentida
contrario & de @ legitimacidn de la explotacida”

(WARIOS | 978: 37

Los Derechos Humanos, en consecuencia, guar-
dan un potencial de transformacion y de liberacion a
condicion de aue como formulaciones abstractas se
contrasten con las realidades concretas, de alli surge ka
imporiancia de la denundia, esta revelard la fase de su
proclamacian, lo gue servirda de elemento de
concientizacin y organizacion de los que sufren su
permanente violacion.

Los Derechos Humanos, enfonces:

*pueden significar de nuevo un arma de la lucha
poiitica revalucionarla, Donde se da la negacian
Bictica de los Dereches. Humanos, en la explota-
cion y en b repressin, & donde esios pueden
adauiric de meevo su fuerza revolaclonarta: e
bl donde die uewd los Derechos Homanos no
pueclen ser ambivaenies. Habwela alee Nar allf el
ligar orlginario de su interpretacidn y de su sig
nificacion politica;  esio agiere decir gue 2 de
nuncia ¥ la protesta contra B vickaddn de ke
Drerechos Humanas muestra fr farsa de su pro-
clamacion por parte del sistera, & misma G2m-
po oue reivindica como tnico lugar legilimo y
verdadero de su inberpretacion y de su ulikzacion
poditica de la lucha de fas clases populares para

su reallzacion prictica”. (MARIOS | 978: 41)

Como conclusion el articulista sefala gue Larea-
lzacion plena de los Derechos Humanos sdlo serd
posible en |a sociedad socialista, pero considera que
bas luchas por la vigenda de algunos de eflos -los civi-
bes v politicos- son vilidas en tanto son generadoras de
conciencia y van conformande espacios de poder po-
pular.

En este Glimo sentido o Partido Comunisia plan-
ted la lucha por los Derechos Humanos, En 1979
comvocd a personas de diversas tendenclas para discu-
tir sobre el lema v uno de los convocanies, bras reco-
nocer la exislencia de eglifvocos enlre los seclores
marxistas al rechazar dichos derechos Glalogindolos
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como burgueses, expresd su comvendmiento de que
"su conauista habria sido impaosible sin la sangre, sin el
esluerzo titinico que por cllas brindé el proletariado”,
en comsecuencid, fueron un logro de la humanidad.
Luego calaloga 4 coyuntura del pals asi:
"un raufragio de ks fherades, de los denechos
duramenie concatistadas 3 ko largn de sigls. Una
crisis de [a democracia fiberal que en Colombia
ha caklo hasta sy representadon andrajosa en el
Estatuo de Seguridad. Cobpso de las iberta-

des, irurgencla del aworitrismo y del lermoe, gue
recubnen man altos niveles de explotacian de los

hambires por ¢ capital, ¥ un mis amplio espectro
social de la alienacion y de l opresion”. (ROJAS
PLYOE 972 16, [7)

Bajo esta consideracion el autor atribuye a b
lucha por l vigencia de los derechos civiles v politicos,
en particular, el escenario para el cambio de la correls-
cidn de fuerzas a favor de los sectores subordinados v,
bos logros que se alcancen, como una [ase ganada on b
meta hacia la sociedad socialista:

“La base socal de la defensa de las ibhertides v
de bos derechos 2o amplia. ¥ como Loda libertad
ol no sea la de explolar a olros restringe, en las
muevan condiciones, el poder de la burgaesia, b
misma lucha de clases = libra cada ver mds en
tomo a b cuestion. oue se hace esenctal, o las
libertades v fos derechos... ¥ la lucha por [a de-
mocracia. hoy mds gue nunca, se hace condicion
sine cua non para € cambio de soceded™. (KO-
1A% PLIYD 1979 |

Estos plantcamientos servirian de base a esta or-
ganizacion palitica para su posterior fosmulacion de la
apertura democritica como objetive inmediato en b
estrategla a largo plazo por |a construccion del socia-
lismi.

A pesar de b diferencizs de maliz que se ad-
vierten en estas dos posiclones -l una mds centrada
en la denuncia y la otra un poco mds proposiliva-, se
podra advertir igualmente la consideracion de los De-
rechos Humanos como un medio para el logro del cam-
bio, de ka revolucian, dindose por supuesto que con fa
soka Invocaclon del sociallsmo se resuebven los proble-
mas de su realizackin,

A la denuncia se le atribuye ¢l papel de

deslegitimacion del sistema politico v socio-econdmi-
co existente, ala vez que de formador de concicncia y

organizacidn de los sectores subordirados; la realiza-
clén de algunos de los derechos es percibida fan salo
como una mela ntermedia hacka la lberacion humana.
Lo politico prima sobre los Derechos Humanas.

Exisie olro aspecto que se desprende de |a an-
terior argumentacion, v que plantea problemas pricii-
cos y tedricos: considerar los Derechos Humanos en
particular, y el derecho en general, como una cons-
truccidm humana, determinada por las condiciones con-
crelas v contradiclorias en cada momento histdrico y
en la que se materializan tanto los consensos alcanza-
dos como también nuevas formas de dominacion,

El problema tedrico se deriva al considerar ¢l
derecho como un arma de dominacion ya que deja plan-
teado ¢ interrogante de la posibilidad (o ‘mposibii-
dad) de convertirlo en elemento de liberacon; mien-
tras que en el terreno empirico remite a considerar si
€5 pmﬁﬂ:unapr&:ﬂmqmalamcmﬂnclacﬁth
def derccho  {en tanto arma de dominacion) con la
defensa concreta y particular en ka que las acclones se
deben gjustar a ka normatividad juridica va existente.

En obros téminos, e problema priaclico remite
al dilema de considerar que la defensa juridica de los
Derechos Humanos se apoya en una normatividad va
extslente, pero a la vez 2 esta normatividad se & define
como un arma de dominacidn y de explotacion

5i s liene en cuenta gue durante el goblemo
Turbay las modalidades principales de represion fue-
ron las detenciones masivas, los allanamientos flegales,
la prictica de la tortura, &i como |a kegislacion con
fundamento en mecanismos de excepeion como el Es-
tado de Sitio, puede ser comprensible que la defensa
juridica de los Derechos Humanos estuviera refericla a
dos problemas: ka asistencia legal a los presos politicos
¥ la controversia de legalidad de las normas dicladas
bajo ¢l amparo del estado de sitio.

La defersa de bos presos polilicos desde enton-
ces se ha centrado, en consecuencia, en ka Lécnica juri-
dica que comprende Ia exigencia de garantia de los
procedimicnios, de un juicio justo e impancial, de asis-
tencia juridica, de conocimiento y controversh de ks
pruchas, de la condena de |a tortura como mecanismo
de obtencion de confesiones, enbre olios.

Por su parte, la controversia de legalidad de la
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legislacion expedida bajo el estado de sitio, remite a
sefialar la extralimitacion en el uso de las atribuclones
conferidas, o en determinar 5i estas normas violan le-
yes de mayor jerarquia, en dltimas, precisar si estas se
ajustan o noa la Constitucidn Naclonal o al Derecho
Internacional de los Derechos Humanos,

En ambos casos, la situncidn aparece como |a
defensa de unas normas que cobran vida, tanto en la
cxigenaa de que se respeten (presos politicos) como
de la concordancia de unas de menor rango con ofras
de mayor jerarquia. Esta situaciin, planteads al extre-
mo, lleva a una deificacion de las normas y, en conse-
cucnila, a que tienda a desaparecer lo que ellas consa-
gran, su contenido, priorizando La excgética.

Esta problemdtica se hace adn mds evidente al
considerar los sos de violacldn af derecho a la vida -
asunto que se tratard mas adelanle-, pero que ya era
puesta de presente por Hermando Valencia en el deba-
te mencionado anteriormente, en los siguientes térmi-
105

“He aqui b paradega de nuestra situacidn: e
régimen justifica su ceda en reprimir a la opaosi-
cion exiraparizmentaria con la Constitucion, ¥ los
dislentes que ya somos begidn. nos escudamos
tambicn on [a bey fundamentad. En esto, lox go-
leemibiznos de 1975 somos hijes de los comune-
ros de | 781, fos patriotas de 1809, los arless-
mos de 1854, los iberales de 1859, o obremns
de 1928 y los estudbintes de 1957; estamos dis-
puestas o kacer una revolucidn por un gerndio
0 ur incisg, esio e, bramos todavia B batalls
del estado de derecho y del imperio de bs garan-
fhs corstitucionales.

Al radica nuestra oniginalidad y nuesies debili-
dad, permanecemos atrapsdos en las Instiuo-
nes de b democacls iepeesontath ¥ Soildmnos
atn, @ nivel del incomsciene colecive, con su
cumplimiento y perfeccionamicnto a sabiendas de
igie toda nuestra listoria repuldicand mo ha sico
i exhilbician de fucres de ancomincderos, ge-

nerakes, caudibos v empresarios aiee ban hegho
e [ venerads Corstiludion aperus un lslmrl.[n,-.'lj.:
sl pars su fpsfic de hlerm”, (VALEMCLA 1979
250

En lodo caso, la denuncia de las violaciones de
los Derechos Humanes contribuyd a la progresiva
deslegitimacion del modelo represivo del goblemo
Turbay y al reconocimiento de que era necesario cam-
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biar de rumbo. Al final de su mandato se levantd el
estado de sifio. y junto con ello el andamiaje juridico
sobre el levantado, a la vez que se nombed ba primera
comision de par, mientras que las circeles conlinua-
ron atestadas de presos politicos.

El gobierno oue bo sucedio, el de Belisario
Betancur, se planted como objetivo primordial el logro
de la paz, concretando acuerdos con los grupos gue-
rrilleros, a excepcion del ELN, micntras gue ¢l Procu-
rador General de la Nackin de entonces, Carlos Jiménez
Gomez rectificaba el rumbo de su antecesor y presen-
taba informes sobee vinculacion de militares en viola-
clones de los Derechos Humanos; al final, ningunc de
los dos procesos llego a cabal térming.

Mientras se desarrollaron los didloges con la
guerrilla, el proceso de paz y se decretd una amplia
Ley de Amnistia (| 28.2) que permitio la excarcelacion
de la mayoria de los delenidos politicos, los Derechos
Humanos pasaron a un segundo plano. debido no sdlo
a lo sustitucion del modeio represivo anlerior, sine tal
vez porgue b lucha por estos se habla concebldo pri-
mordiaimente como arma de lucha politica . dado el
nuev contexto. el reto aue se planteaba era el de dar-
ke forma 3 un nuevo esquema politico.

De manera simullanes se venian configurando
nuevas formas de represion v violencia! el incremento
de ks desapariciones, del asesinato v la consolidacion
¥ fortalecimiento de los grupos paramilitares. Era el
comienzo de lo que se llama “guerra sucia”™:

"5i cn 1980, of mimero de detenciones polilices
lue aproxdmadamente de 5800 con 92 asssing-
L ¥ & desipariciones, en 12835, en pleno proce-

s de paz, of ndmern de desspaiciones fue su-
periar & Cien v hubs 600 asesinatos politicos,

Ademds, la mayor parte de b sociones represt-

vas se levan a cabo no por autosidades oficiaies

s poi gropos paramilitanes pretendidamente

privados: en 19683, segin datos del Comité Per-

manente por b Defersa de los Derechos Hum-

s, aproximadamente un 70% de las desapal-

clanes v asesinatos pollicos san #ribukdos 3 13-

les grupos”. (GALLON 1991; 17)

Con el fracase del proceso de paz, los Dere-
chos Humanos cobraron de nuevo vigor pero, ante un

panorama distinto, las organizaciones conformadas para
su defensa conservaron inercialmente las concepcio-
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nes v formas de accldn que habian asumido en el pe-
rindo anterior

Las detenciones, dlanamientos arbitrarios y las
lorturas, ejercidas claramente desde el Estado y en al-
EUNOS casos con fundamentos Iegah:*., cedieron paso a
los homicidios y a las desapariciones de cardcter politi-
o, asi como al auge de la lamada “limpicza social”,
{odos ellos con autoria dificl de precisar o realizados
por grupos paramilitares, debilitindose con ello b po-
sibilidad de atribuirselos directamenie al Estado. A ello
s¢ agregd la Frrupcion de |3 viekendia proveniente de
los narcotraticantes.

Este cambio de panorama no lue claramente asi-
mikado por algunas de las organizaciones de Derechos
Humanos {tal vez aun no lo ha side) vy continuo
achigndose bajo el eriterio anlerlor: denundar las in-
coherencias entre unas proclamas formales de dere-
chos realizadas desde of Estado y su negacon en cf
terreno priclico, en olros érminos, deslegitimar el
régimen vigente.

Pero, on tanto gue ahora la violencia asumia la
apariencia de ser prolagondzada por actores " priva-
dos” o con autoria dificil de determinar -en contrasie
de ka anterior, ejercida claramente por funclonarios pu-
blicos-, surgla un problema mbincado para delerminar
la responsabilidad Estatal

Para resobver este dilema, algunas organizacio-
nes de Derechos Humanos orlentaron su discurso ha-
cia senalar gue, tras las nuevas modalidades de vioken-
cia, s enconbraba una politica oficial de aniguilamien-
to de la oposicion politica y social.

El punto maxime de esta lendencia lo constifuyd
el informe de Amnistia Internacional en 1988, en el
que desde el primer parrafo se alirma:

“Eaisten convincentes pruchas de oue ks fier-
way armadas colombianas han adoplado una poli-

tlea dde berroe para intimidar y eliminar a la oposi-
chdn sin necesidad de valerse de procedimientos

legales”. (AMMISTLA | 988: 5)

La mis contundente de ks pruebas gue aporlo
Amnistia fue la de sefalar gue hasta ahora nadie habia
sido condenado por los millares de asesinatos de los
gue se sindicaba a las fuerzas armadas y gue los Tribu-
nales militares eran los Gnicos compelenles para cono-
cer estas denuncia, razones por las cuales, afirma, el

Dupartamentn de Antropelaghs y Sociolgl

escalamiento de las violaciones no sdlo es tolerado,
sing que forma parte de una politica deliberada.

El inlorme no solo provocd el natural rechaeo
del gobierno sino también posturas criticas de algunos
seclores compromelidos o partidarios de los Derechos
Humanos, en ¢l senlide de sefalar ks inconvenienclas
de atribur B crisis 3 una politica oficial. Una de ellas
fue presentada por William Ramirez en ks revista And-
lsis Politico, de b cual se destacan los siguientes as-
peclos,

Indica el papel oue cumplen las organizaciones
no pubernameniales de derechos humanos: Dadas las
desiguales e inestables refaciones entre Sociedad Civil
y Estado, su funcidn es ks de asumir la defensa de b
primera y la fiscalia sobre o scgundo, de monera oue
las organizaclones inlernaclonales. en este caso Am-
nista, planlean las mismas denuncias gue los g,-t:hir_r-
nas, dentro de sus fronteras, no oyen o no ouleren o,
comocindolos a gue introduzcan las rectificaciones
NCCCSArids.

fComo debe asumirse dicha fiscalia v que puede
esperarse de ella? Ramirez sosfiene que o pucde es-
perarse un rigor como el que se le pide a Jueces profe-
sionales, en tanto que su funcidn no es esa, sino la de
expresar las denunclas aue a nivel interno no se hacern
por temores jusiilicados [represalias) o porgue no sc
presta atencion a las gue se formutan.
"{Para decirle debe - en ans del rgor Tunda-
memal acometer por st misma ks investigacio-
nezy o esperar el fadle de o procesos oficlales? El
peimer casi-£5 absundo por su improcedencia (tha-
cer comparecer @ los milltares Sindicades, por
cjempin?); o segundo por s felta de sertido i
s llene en cuenta gue fa principal acusacion de
ks dammificadios es & inoperanda de [as pesoul-
s ¥ sanciones gubtrnamentiles”. (RAMIREL

| 988: 859

Hechas eslas prl:r,'i:.ium::_., resullan entonces
comprensibles las criticas al informe y en particular a b
aseveracion de que |a ¢risis de Derechos Humanos es
producto de una politica estatal, ya que esta s funda-
maEnla en equivooos:

“Las “convincenles pruchas® de Amnistia cone
Ira los miltares comprameten a ésta e una Juris-
prudencta ouie oo o5 |a smya ¥ desalortran, en
consecuencts, ks miliples y cudladoss Lentes
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o informacihn,, aAmmisti ng se b puede pedic
s probatora legal como la comsagrady por la
tercera rama del poder pablico busgeds, va ope
su - funcidn no st puede reduc a la estricia
causalidad pudictal, Con toda, no ba sido preci-
samente este nforme de la prgantzacidn of més
ahortunado en cuanto a ackaar phjetivos § ermacdi-
car ambvgiedades. Afirmaciones de cerrads con-
tundenda, ausendis de argumentacidn sabre sus
propias fenciooes y un tpe de exposicidn bastn-
te cpisddica, contribuyenon sin duda & potenciar
muchss de fas criicss, no ded wdo bienintencio-

nadas, conlra €l visilanie”. (RAMIEEZ | %88 §S5)

Con base en estas consideraciones, €l auter in-
dica que kas conclusiones de la mision Pérez Esquivel,
que tamhbién visito el pais durante el mismo ano, son
mids ajuistadas 2 la realidad de violencla del pals, desta-
cando tres aspectos:

"l aprove chamsendo implcto de |a violencia par

la diripencia nacional, e casicier expliciis de [

relacion con esa violencia por parte de seclores

def Gobverno y las Fuerzas Armadas, ¥ k3 imiposi-

hilidad de los comisionadns para allegar materia-

les probatorios sobre @@ responsabilidad de los

milieares en tales sucesos”. (RAMIEEZ | 988: 84)

La denuncia de las violaciones de los Derechos
Humanaos, en consecuencia, requiere reformularse, ello
na implica desconocer las responsabillidades que le com-
peten al Estado v que Ramirez hace extensivas a fas
clases dirigentes. La denuncia no puede fundarse sdlo
en el lerreno de kB responsabifidad directa de las viola-
ciones, ésta también es indirecta y no por cllo menos

ETVE,

Con respecto al Estado sefiala que la crisls de
Derechos Humanos conlleva a preguntarse por su in-
capacidad para afrontar b violencia, en tanio se ve re-
basado por nuevas circunstancias (aspecto estructu-
ral), o la fadta de volunlad politica para encontrarle sa-
licka y, en cualowier de los dos casos:

“Incapacidad estructural de 3 maguiraria del
estado o fally de voduntad politica del ecgdpo cen-
tral cke gobierea, una u olra hacen responsable a
la dirlgencis aficial de la crisis de bos derechos
humanos en Colombia. La evidencia de s vio-
lachones -muertos, desaparacidos, loriuirados- mo
e sufliciente para sindicar al goblernas en ki coml
sion directa de sus defilos pero i paa empiazr
s lmilackones v nusenciis como coavloes in-
diretas del fendemena”. [RAMIREZ 19288: 30)

s
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Y con respecto a la dirigencia politica, en tanto
que estd obligada a realizar permanentes cambios del
régimen de Estado acorde con las cambianies siuacio-
nes, aise dejen de hacerlo v por o conlrario salgan en
defensa del goblerno, evidencia que hay un aprovechs-
miento de dicha crisis,

"Cue ese dprovechamients sea expliciio o implf-

cibe hace sin duda ura gran difcrencis en cesnto

a las clases drigentes mismas. Mo obddemos, sin

embrge, quE €n unD U oo caso oS miserlos,

desapareddes v Wrturades siguen confandn. ¥

e, peve a e todo e formalismo jurkiico de

ks trachichones [Ewerales, of ﬂl.‘?'# e Bacer ¥ al

dejar pagar son Bmblén medios, v miuy expedi-

bos, de pasar y hacer™, (RAMIREE | 788; 90)

Con base en estos argumentos, v otros mads,
Ramirez concluye:

“En rigee e infarme de Amnistia, se incomodo

wisliante internadonal, ro resulid inoporiune. Lne

buena parte de la sociedad colombiana vio apo-

ados sus dolores del presente y sus lemores frente
al future en unas paginas reveladoras, asi ellas no
cuenien ¢on gl rgor procedmental y |2 ecuand-
midad de Falo que algunos e pideron o este
pak de mucha pericia judicial y muy poca just-
cla”. [RAMIREZ |5848; 2

Conclusion: |as modalidades de violacion de De-
rechos Humanas han cambiado, se hacen cada vez mds
dificiles de establecer las responsabilidades directas de
ks funcionarios pfs'ulii:m_y. en parle por esto dltima,
resulia complicado atribuirselas a una politica oficial.
Pero esto no excluye las responsabllidades indirectas
que le caben al Estado, en consecuenda, las concep-
ciones y formas de defensa de los Derechas Humanos
realizadas desde la sociedad civil también deben
modificarse, para ser coherentes con dichos cambios
¥, i misma, mas eficaces.

En contraste con [a inercia en las formas de ac-
chén de las organizaciones de Derechos Humanos, los
gobicmaos si variaron de estrategia,  Esie cambio se
concretd de manera institucional a partir de la admi-
nistracion Barco, cuando se areo la Conscjeria Presi-
denclal para la Defensa, Proteccidn y Promodion de
los Derechos Humanos,

La nueva formulacidn gubernamental se basa en
reconocer que en electo se han presentado, o son po-
sibles, las acciones llegales de agenles estatales, que
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estas son un nimero menor que las perpetradas por
olios agentes de violendia y que, en todo caso, los
prganismos encargados de la vigiancia de los funcio-
narfis pliblicos Investigan y sanclonan a qubenes se en-
cuentren culpabies de la comision de defiios.

Como complemento, ¥ de manera P:radﬁ-ﬁ::a,
los gobicrnos Barco y Gawiria, reloman el planteamiento
de que los Derechos Humanos deben ser
contextualizados -formulacion promovida por los sec-
tores subaliernos-, parz darle otro sentido en el que se
husca minimizar la responsabilidad que le compele al
Estado.

Tal confextualizacion indica que Colombia es un
pais que expenimenta profundos cambios estructurales
en el orden social, econdmico y politico, aye han ge-
nerado conllictos v lensiones oue se resuehven de ma-
nera violentu, 3 bos cuales se ha agregado el narcotrdlico:

"Estze etapas del proceso hislérico, sus achores
¥ 5us ferms, no siempee son del conocimiento de
la comuricksd intemacion!. De abi que se ob-
serven hoy en da incomprensiones hada [ reall
dad colombiarg, ademshs poraue muchas de b
caracierislicas maleriles oo son compartidas pore
obms pales con los cuales s compartimos en cam-
bio caracieristicas loemales del orden juridico in-
lernacionl,

Esla Consejerta Presidencial ha adveriido que ks
versiones sobre realidad colembizna tessn oon
frecuencis un casdcler supericial, son sensacio-
realisius, v nes son Lmadas de scuerdo con o con-

texto global”.*

Sobre la base de este tipo de argumentacidn, se
muestran de manera repelitiva bs acciones gue los go-
biemos han emprendido en lo junidico para ka repre-
sion de estas mulliples violencias -o violadones de los
Derechos Humanos como los cataloga el Gobierno -,
asi coma las politicas ccondmico-soclales para supera
¥ garantizar b vigencia de los derechos sociales, eco-
nomicos y culturabes.

5i desde los seclores subordinados sc hab plan-

leado que la formalidad de los Derechos Humanos
deberia ser confrontada con las realidades materiales

= =

* Consejeria Presidencial para la Defensa; Proteceidn v Pro-
miceidin de b Derechos Homanos, Boletin Informntive Mo,

Departaments de Antropologia v Secioiogls

para denunciar el régimen vigente y que, por ello, se
convertian en arma revolucionaria de lucha politica, el
gobierno colombiana, por intermedio de la Conscjeria,
mostro que el mismo principio también podia servir
para lodo lo contrario: disculpar |3 accion estatal por
medio de senalar la existencia de una serie de laclores
estructurales que deshordan sus mismas capacidades y
anle los cuales estaba implementando politicas para

superarlos.

Esta simetria pone en evidencia las limitadones
de una concepeidn instrumental de los Derechos Hu-
manos, es decir, de consideraros Como una heramicnta
para la deslegitimacion o kegitimacion de un régimen
politico determinado.

La instrumentalizacion de los Derechos Huma-
nos ambién hizo crisis anle el derrumbe el socialis-
mao. 5iaguellos se consideraban como una herramien-
La para la deslegitimacian de |z democada burguesa y
€N Consecuendcia acercarse al sodalisme -donde
s suponia que ks Derechos Humanos tendrian su rea-
lizacion plena-. la caida de dicho sislema cuestionaba
scriamente la posibilidad de que este lucra el régimen
politico en el que aguellos pudicran lener vigencia,

La crisis de la vision instrumental de los Dere-
chos Humanos y del socialismo planiean, en conse-
cuencia, los interrogantes de si los Derechos Huma-
nos deben ser considerados como un fin en si mismos
¥ & para |r_15r.|r sy malerizalizacion o5 necesano “imag‘u—
nar” un modelo (o varios) de régimen palilico, social y
econdmico gue bos haga posibles.

Por otra parte. la labor exculpatoria de la
Consejeriza obligd as! mismo a hacer precisiones sobre
el concepto de los Derechos Humanos y las funciones
aue k compelen a ka sociedad civil lanlo como al Esta-
do en su delensa y garantia,

La contexiualizacion realizada por la Consejerla
le sirvic @ su vex para extraer ka conclusion de que son
midltiples los aciores sociales que violan los Derechos
Humaros: ka delincuencia comin, ¢ narcotrifico, IB.EI.D:-
rrilla v algunos agentes estatales, claro que, indicando
que el ndmero de casos que s be atribuyen a estos
tiltimos es ura proporcion reducidz de este conjunto.
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Il. Los derechos humanos: fines en si mis-
mos

Por la via de |2 negacién de los Derechos Huma-
nas, planteadaen términas de la rﬁpnmahilltlad desu
violacion, se llega a la necesidad de la definicion del

0. Para saber a quien puede acusarse de su
violacitn se debe definir, por necesidad logica, en pri-
mer lugar que son tales derechos. problema que en
nuestro pais no se ha abordado a profundidad.

Por mucha que se discita a quien es correctn
sindicar de ka violacion de los Derechos Humanos, no
se llegard mis alld de determinar el concepto de viola-
cidin, dejando siempre por resolver el problema de que
som los Derechos Humanos. La ausencia del concepto
de estos derechos seguird generando ambigiedades y
con ello, en parte, la imposibilidad de encontrar alter-
nativas que permitan superar el actual estado de cosas,

La pmliia discusian con respecto a la responsa-
bilidad se ha desarmollado recurriendo a rmrones histo-
ricas. juridicas. politicas, teleoldgicas, filosoficas, prag-
mdficas o comhinaciones de estas.”

Sobre las que se ha hecho mas énfasis han sido
la politica, juridica e histdrica, Recurriendo a estas se
Bega a la conclusion de que los Derechos Humanos
surgieran, y tienen sentido, en tanto proteccidn de los
ciudadanos anle Ls posibles arbitrariedades del Fsta-
do, al cual sc be ha conferido el monopolio de la fuerza
para la solucion de los conflictos entre bos particulares.

Slguiendo esta linea de interprelacion, algunos
seciores propusicron und varianie, dada la situacion
colombiana, caraclerbzada por la presencia de miilti-
ples sectores armados que aspiran a una represenia-
cldn politica, y que cxpuso en los sigulenles ermings
Luls Alberto Restrepo.

La ldgica de argumentacion de este autor parie
de considerar que los Derechos Humanos surgen en la
Revolucion Francesa por razones élicas y politicas, an-
tes aue juridicas, que buscan darle un fundamento moral
ala puﬁljr_:q. e pa:licular en la refacion del Estado para
con los ciudadanos, indicindole una forma de com-

e por eganplo:: Pevista festticia v B, oluren 4
to, 4 v volumen é o, 3. Oomeon Intermmmreeriandl e
dEticiay ibg, Boota 1991 v 1950 mepectbemete.
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portamiento aue sirve ademds para establecer |a legjti-
midad en el uso de ese poder delegado.

Restrepo planica entonces quc csia argumenta-
ciion es vilida para Estados gue mantienen el monopo-
lio de |z luerza pero den otros, como o nuestro, en los
gue no se da esta condicidn por gue existen grupos
policos armados, debe seguirse operando con k mis-
mia logica?

La respuesta del autor es negativa. 51 ¢l princi-
pio que caracleriza a los Derechos Humanos s de
caricter tico y politico, 3 los grupos insurgenles se
les debe exigir su cumplimiento en razon de que aspi-
ran & ser 0 ¢ autorrepresentan como actores que bus-
can una legitimidad politica, en consecuencia, los in-
surgenies lambién violan los Derechos Humanos.

Eslas consideraciones lienen también sus
implcacioncs para las acciones que adclantan las orga-
nizactones de Derechos Humanos, 3 los cuales:

“Les compete B dificll tarez de denunciar, o
sl las arblivariedsdes cometids por o Estado
conira sus oposiiones poliiom, sing los abusos
infigidos por éste 3 fodo cludadang, Independlen-
Lemierde de su ideologla, y més alfl, i de sofiale
tamhién poblicamentc bs volaciones a los dere-
chos humanos comelidss por fas guerrilzs. Esla
kbor exige que los organismes de Derechos Hu-
manas se sitden “antes™ de todas Bs oposidones
pariidasias, sociales v relighoss o, s se guiere
“por encima” de cllas, para defender eoclusbea-
menle ks derechos de la sociedad ovil ante los
abusos de los actores politicos armados™.

[RESTREMCY 1992: 34}

Luis Alberto Resircpo, reconoce asi mismo |a
existencia de olros aclores sociles, como ka delincusen-
cia v el narcotradfico, que también violan los derechos
de las personas, pero en su conceplo estas no consti-
tuyen violaciones de los Derechos Humanos en tanto
Que eslos actores no buscan la representacion y kegili-
mikad politica.

Conclusion logicamente verdadera -en lanlo s
ceherente con as premisas en fas que se apoya- pero
que deja iguaimente el inlerrogante de si ¢l mismo acto
violatorio {por ejemplo el homicidic). es en unas opor-
Lunickades violacion de bos Derechos Humanos yen otras
no, dependicndo del aclor que lo cometa y de las pre-
tensiones de legitimidad politica que lenga.
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Al poner en el centro los argumentos de Eica v
politica. se muestra el soflsma del exprocurador Carlos
Gustavo Arrieta en e sentido de que ls legitimidad del
Eslado cotomblano estd fuera de duda porgge es el
que menos viola los Derechos Humanos.

cuestiones de ética son dificiles kas propordiones
{Acaso es posible alirmar que sc es mas o menos hon-
rado? o simplemente (5c ¢5 o no honrado? €l argu-
mento de proporcionalidad, a lo médmo que podria
llevar -de ser ciertas las cifras- es a ape el Estado Co-
lombiano es el menos Begiimo, dejando & duda de
que ¢l inconsciente haya traicionado al ex-procurador
al definir al Estado como una mas entre s “milliples
violencias privadas”,

La definicion del concepto de los Derechos Hu-
manos queda una vez meks sin resolver. Pero en todo
caso Restrepo aporta un elemenlo para avanzar en su
definicidn; estos no son unas normas juridicas, éstas lo
que hacen 5 explicitar un codigo de comporlamiento
ético, por lo menos, en las reladones politicas.

Mo obstante, en el inconscienle colectivo de que
hablaba Hernando Valencla. se siguen considerando
los Derechos Humanos como normas |uridicas, y ello
s& expresa en la prioridad y la forma como algunas
organizaciones no gubernameniales han abordado la
lucha contra la impunidad, en espedial en los csos de
delitos de Lesa Humanidad.

Sin desconocer la importancia gue tiene 1a lucha
contra la impunidad, de o aue se trata es de ilustrar en
aue medida, en el caso particular de los delites de Lesa
Humanidad, esta adouiere el sentido de lucha por el
respeto a la norma juridica y ol castigo a sus infraclores,
més que e de lucha por los Derechos Humanos

Hacia 1990 la Liga Internacional por los Dere-
chos y fa Liberacion de los Pucblos. presenld una pro-
puesta para la superacion de la impunidad de crimenes
de Lesa Humanidad en ka gue contempla cuatro fases:
remociin de obstaculos legales intemos para aplicar &a
normatividad inlernacional pertinente, esclarecimiento
de lns erimenes, enjuiciamiento y caslign para los res-
ponsables v, finalmente, la reparacion a las viclimas,
sus Tamiltares y la sociedad.

La defficacion de las normas juridicas se presen-
ta aqui desde kv misma concepcion de ka propuesta: es
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exclusivamente juridica. A pesar de que los autores
reconocen oiros lactores en la impunidad -como la crisis

étlca-, subordinan su tratamiento al del castigo de los
agentes violadores:

"Camndo dendro de unz sociedad b viclencia ba

alcanzado los aveles tan alarmantes de legitimes-
cidn soclal, cuande 13 vick v la dignidad hiemanas
han perdido, en gran medics, suvalor como en
¢l caso de Colembla, € Estado tiene ¢l deber de
reconstrulr Bs Instandas probodors de oos va-
boves, pues en su capacicad de garantizar los de-
rechos fundsmentales del ser humane radica su
mds elerenial legitimicdad, Pero tes esfueros
seran vanos s las esineduras del Estado no se
purifican primera; si o 52 erradica la afminali-
dad en ellzs allanzida por molliples mecanis-
mos” b (LIGA INTERMACIONAL 1950 12

En tanto que se prionza el reclamo del cumpll-
mienia de [ sancion para quien cometio ¢l delito, en
este caso de Lesa Humanidad, se subestima la crea-
citin de condiciones que hagan posibles ¢l ejercicio de
los derechos y ni slquicra sc pregunia por la existencla
de olros factores, ademds de b crisis élica, que expll-
quen ¢f gue se haya generalizado en las personas asu-
mir que B resolucidn de sus problemas sea eliminando
al otro, pueste gue el hamicidio desbordd hace tiempo
las mothaciones politicas.

En el caso particular el derecho a la vida, la det-
fcacion de la norra '}urid'n:a myesira ol extremo al gue
s¢ puede llegar por esta via, pues con su guebranta-
miento el dafio ya fue hecho, & siluacion es irreversi-
hle. y1a sancidn de la violacion del derecho. asimilado
3 la norma, a lo maxdmo que puede llevar es al castigo
del culpable y tal vez 3 la reparaciin moral y economi-

Ca a sus allcg;dus.

En este punto, ¥ sin detenerse en kas discusiones
que pueda generar el gue se considere gue solamenle
scad posible acusar de 3 comisidn de delitos de Lesa
Humanidad a agentes del Estado o personas que actiian
por su instigacion o con la colaboracion, asentimiento
o tolerancia (LIGA INTERNACIONAL 1990: 11), la
propuesia remite @ un profundo debate de la
criminologia: la funcion de la pena.

Tal discusion estd plantcada en bos términos de
st 12 penalizackin de los delitos se concibe como expla-

¥ El destacado e5 mis.
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cion de 1a culpa o, st ademas de ello, se le atribuye un
papel resocializador, sobre |a base de considerar que
ler o se debe sancionar es la conducta punible y no a
la persona.  Ademis se discute si la magnitud de |a
pena -tasada en tiempo de prisién, por efemplo-, su
Imposicidn y su conocimiento piiblico, sirve de ele-
mento Inhibilorio para que los potenciales violadores
de la norma se abstengan de hacerlo,

La propuesta de la Liga parece optar por la res-
puesta afirmativa de este dltimo problema al plantear:

“La difusidn de fa labor de la Comiion de
Esclarecimaento, a trmeis de bos medios masiws
de cominiEcion, es Insfruments findymental
para b estigmatizaclin soclal de los crimenes. una
de s condiciones dsicas para que nose sigan
perpetrande”, (LIGA INTERNACIOMAL |F90:
73

En todo caso, la anterior afirmacion deja abicrio
el espacky para considerar olras  “condiciones basi-
cas” que posbiliten que los delitos no se sigan perpe-
trando. Sin duda alguna dentro de estas deberd figu-
rar bz superacion de Iz crisis ética. y en ese sentido los
Derechos Humanos fienen un papel importante que
[ugar.

La considerackin de hos derechos humanos como
herramienta de lucha politica ha hecho crisis y la discu-
5300 sobre 3 quién es correcto atribuirle su violacion,
muesira que no es el caming para determinar el con-
cepto de Derechos Humanos, pero ha sido posible
sefialar que t¥es derechos no son normas |uridicas sing
que ellas son tan sio la expresidn de un cédigo ético
de comportamiento, al menos en las relaciones politi-
cas, pero deja planteado el interrogante de si ello no
puede hacerse extensivo a los restantes campos de la
aclividad humana.

En mi apinidn ello es posible v de hacerlo, po-
dremos avanzar en el camino de superar ambigiieda-
des. Se debe partir de establecer con toda claridad
que 135 viokaciones de kos Derechos Humanos no son
los Derechas Humanos.

Para la conceptualizackin se ha partido, a través
de | historia, del reconocimiento de su violacidn. Asi,
por elemplo, es inconcebible la exigencla del derecho
del agua alli donde se puede disponer de ells, pero una
vez contaminada, o donde ¢s negada su posibilidad de

,}'l:. *
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acceso, la necesidad par esta aparece refvindicada como
derecho.

La esigencia de los Derechos Humanas se pre-
senta cuando son volados, y en esto parece que ks
sociedades tienen que recorrer su prople camine de
oprobio para establecer el reconocimiento de su
necesariedad, Mo son suficientes las exhortaciones que
se consagran, por gjemplo, en la Declaracion Univer-
sal de 1 948 parz los tiempos que corren.

Podria deducirse e concepto de los Derechos
Humanas por una via menos oproblosa: |a deduccidn
Iagica, por medio de |a cual se determinen los elemen-
tos sin los cuales serla Impensable la vida de cualauler
ser humano,

Una y otra via hoy nos plantean que los Dere-
chos Humanos son esos elementos cuya ausencia, o
carencia hacen impensable o imposible la existencia de
cuatquier ser humano: empezando por la posibilidad
misma de vivir considerada en su sentida biologico (de-
recho a la vida) y continuando por la posibilidad de
contar con ks elementos para el sustento material y
cultural {derechos soclales, econdmicos y culturales, o
derecho a la justicia), para el susiento espiritual (ee-
rechos civiles y politicos, o dereche a la libertad) v
finalmente, la posibilidad de futuro (derechos 2 un am-
bicnte sann).

La Declaracion Universal de 1948 y las normas
juridicas que b complementan, en consecuencia, no
son otra ooz gue el reconodimbento formmal de la nece-
sidad de garanlizar eslos elementos, el reconocimicn-
to de aue son viokdos iy 2 magnitud de los dafcs
causados durante la segunda guerra mundial levd a
gue se reconocieran con e fin de oue no se volvicran a
repetin) a la vez que una exhortacidn para que se ha-
gan electivos, reaes yoen b medida en gue eslo se
logre, tendrian que dejar de ser normatvizados juridi-
camente;

"Esta declamddn podrla ser considerada como

Wt ulopls propeesia pod lodos los gobicrnos de

la tierm, a lodos las hombres, para determénar

un dpo de relaciones entre los pederes v kos kndi-

viduos Lantor como emre oS mismos Indidduns.

Mo es un modelo pollico porgue nads dice so-

bee las fonmes de oganizackin concrela gue po-

dhifan seguirse de efios. La declacscifn no orinia
hewcta la formaciin de un partido polltico porque
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na st trala de reclimar o poder, Lo Onico ope
planica es ba exlgenca minima on lo gue Locs al
respeto que o poder de cuslquier Estado debe
tener frente a cada une de los cudadancs.

Como bodas ks utoplas, la Declaracion Universal

ri liene ni preve los instrumentos direcios para

=) aplicacitm.  En la medids en que no fiene el

cardcter imperativa. no tiene eficacis divecta,

Addemis no extste un poder encargado de hacerfa

respelar por b fuerss, Sin emhasgo, los sicesos

de o5 Gltimaos aifos han demostrado que esta wo-

pia del respeto a ks Derechos Humanos es ca-

e de mowilizar 3 memerosos grupos ¥ de con-

verfirse en una (uersa capaz de presionar la pali-

tica Inferior de alguncs Eslados”, (DE

CHARCHTEMNAY 1980; 50§

Cudnlas personas estarian adn con nosotros y
cuanta arbitrariedad se hubiera podido dejar de practi-
car sl hubléramos prestade alencidn a estas palabras v
aprehendido su signilicado cuzndo fueron planteadas
en Colombia por Pierre de Charentenay cn 1 930.

Lo inico que puede reprochdrsele a este escrito
es ser hijo de su liempo v conservar las ambighedades
del momento: considerar los Derechos Humanos a la
vez como “un tipo de relaciones entre los poderes y
los individuos tanto como entre los mismas indviduos™,
a la vez que “la exigencia minima en lo que toca 3
respeto gue el poder de cualoier Estado debe tener
frente a cada uno de los ciudadanos™.

Poslbilita gue se confundan aln ks violaclones
con ks Derechos Humanos.

%i los derechos humanos se reclaman para todas
kas personas, por el hecho de serlo y por ningin otro
mintivo {son universales, no de caslas, estamentos o
cualquier otro faclor excluvente), y deben cantemplar
todos los elementos que hagan posible la extstencia
humana (son integrales), cualguiera puede violarlos.

Fero tal violacion conlleva intencionalidades. con-
testos, implicaciones diferentes. por eso su violacion
se Lipifica juridicamente de manera diversa y las com-
petenclas para su conodimiento y sancidn son asi mis-
mias variadas.

El que un parficular viole los Derechos Huma-
nos de otro particular se define como dedito, sc esta
ante dos personas potencialmente iguales pero una de
ellas utilizo su superioridad confingente para afectar al
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otro. En tanlo que este tipo de eventualidades fueron
previstas por ks sociedades, se explica la necesidad
del Estado como ese tercera gue medle en los conflic-
tos y que los resuelva o sancione,

Las viodaciones de bos Derechos Humanos de

este lipo se consagran en las Leyes Penabes de cada
pais, se definen juridicamente como defitos y se con-

cede | competencia para su conocimiento y resolu-
clon o sancion a los Triburales nacionales.

Pero en ¢l caso en que los Estados no procedan
conforme a este criterio, cuando no aplican "pronta y
cumplida justicia®, vy maxime adn cuando sus fundona-
rins son quienes viokan los Derechos Humanos, e estd
ante lo que juridicamente se define como violacidn de
los Derechos Humanos,

La competencia de su conodmients se atribuye
a instancias internas de control de los funcionarios pi-
blicos en cada Estado (Procuraduria, por ejemplo) asl
como lamblén a Instancias internacionales (sistema
interamericano, sistema ONL, entre olros) una vez que
se havan agotado los recursos internos.

¥ en el caso de que algunos ciudadanos consi-
deren legitimo levantarse en armas contra un Estado al
que definen como llegitimo, se estd ante posibles vio-
laciones de los Derechos Humanes gue juridicamente
en los marcos de cada Nacidn se definen como delito
politico o conexo y en el dmbito internacional como
violadones del Derecho Internacional Humanitario,

En el caso de bos delitos politicos y conexas su
conocimiento compele a los marcos internos de cada
pais, dandnsele al acusado un status especial de delin-
cuente politico, mientras que en el caso del Derecho
Internacional Humanitario no existen instancias inler-
nacionales con poder COErtilivo para ConoCEr Sus vio-
laciones, 2 lo sumo se cuenta con los buenos oficios
aue puede brindar el Comité Internacional de la Cruz
Raja, C.1.C.R.

Por estas razones, no es procedente atribuirle a
la guerrillz [a violacion juridica de los Derechos Huma-
nos en tanlo que no es Estado, aspira a serlo, pero no
lo e, si llegara a serlo se le deberia atribuir la violacion
juridica de tales derechos, entre lanto se le deberd acu-
sar de cometer delitos politicos o conexos o de violar
el Derecho Internacional Humanitario.
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En tanto que los Derechos Humanos se plantean
comg universales e inlegrales, resulta claro que cual-
ouiera de ellos puede ser violado, y de hecho lo es, y
en consecuencla deben contemplarse todas las formas
de violacion desde el homicidio, el pago de salarios
que no se comesponden con las necesidades materia-
les de quien los devenga, el analfabetismo, la destruc-
cion del ambicnie, entre otros,

El hecho de que hasta ahora algunos de los De-
rechos Humanos hayan sido catalogados como
proposilivos (derechos sociales y econdmicos) y otros
restrictivos (libertad individual, por ejemplo), v aue ante
ka viokacion de los primeros no existan competencias
juridicas internacionales para su canocimiento, no debe
levarnos a desconocer que en su conjunio lorman una
integralidad en la que lesionar una de sus partes alecta
al conjunto.

La realizacidn de los derechos sodales y econd-
micos sin los civiles y politicos, lesiona la libertad, es-
tos ditimas sin el respeto por los primenos, afectan la
justicia, realizar los derechos econdmicos sin conside-
rar el ambiente, hace Incierto el futuro.

La visidn instrumental de bos Derechos Huma-
naw sefiald el papel que podria cumplic la denuncia de
las violaciones en tanlo formadora de conciencia y de
organizacion de los sectores subaltemos, sin embar-
g0, en el terreno de fas probabilidades, es igualmente
pasible alimmar que esta puede llevar la inmovilidad o
apatia ante el temor de verse volucrado en proble-
mas asumidos por voluntad propia o ajena, y estos pro-
blemas en los actuales momentos implhican mada menos
que exponer b propia vida con las previsibles conse-
cuencias sobre las personas mas cercanas,

La formacion de la conciencia, el apropiarse de
elementas que ke permitan al individuo hacerse un jui-
cio personal de su entomo y de acluar en consecuen-
cha, biene mas que ver con la educacion que con la
denuncia,

Planleado of asunto en estos Erminos, surgen
necesariamente las preguntas éQuién educara al edu-
cador? {Acaso pucde haber alguien gue legitimamente
se silie por "encima” de nuestra conflictiva rl:.aﬂi:dad_y
nos indigue ¢l caming a seguir?

Lina pista para resolver estos interroganies: re-

? Ly :1){;:5

querimos cambiar k2 concepaon predominante de la
educacion segin la cual alguicn gue dispone del cono-
cimiento ensefia a olros que carecen de é y aprenden.
En América Latina desde Paulo Freire disponemos de
otra alternativa: la consirucclan conjunta del conocl-
mienlo, asi guien ensena ,p-udiﬁ VET GUe guien aprnndl:
ticne algo oue ensefiarle y quien aprende que tiene
algo que enseiiar.

Una educacion asi entendida seguramente nos
posibilitard comprender que nuestro futuro come co-
munidad es una creaclion colectiva en la que todos te-
nemos algo que decir y que hacer, que la vigencia ple-
nade los Derechos Humanos es un asunto de todos en
tanto que lodos demandamos el respeto por nuestra
dignidad, que para lograrlo requerimos tanto modifi-
car las relaciones entre las personas, de éstas con los
objetos y con la naturaleza, como de nuevas formas de
organtzackon social, econdmica y politica. Que, en Glii-
mzs, las salidas a nuestra dramatica realidad pueden
converlirse en una oportunidad para cambiar no sdlo
tas concepoiones de ks seres humanos sino nuestras
précticas y relaciones colidianas.
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