





Por otra parte, si asumimos que ese caracter
‘publico’ no lo define el ser necesariamente
la universidad de los sectores populares
sino, mas bien, el ser la universidad del
Estado, se despejan ciertas inquietudes pero
surgen otras. ;Debe la universidad publica
hacerse eco de los valores éticos del Estado
y propagarlos por toda la sociedad hasta
formar una ética ptblica? ;Cuales son, para
comenzar, esos valores? Y, suponiendo que
los podemos identificar, apropiar y propagar
desde la universidad publica ;no hariamos
con ello de la universidad una simple correa
de transmision, un aparato ideoldgico del
Estado? De ser asi, la universidad no
contribuiria a la formacion de una ética
publica, una ética civica socialmente
construida acerca de lo piiblico, que no es
lo mismo que una ética estatalista, sino que
mas bien la inhibiria.

Aln se puede interrogar a la pregunta de otro
modo, antes de responderla. ;Supone la
pregunta que lo publico estd en crisis y que
esa crisis se define en términos éticos?
Asumamos que si. ;Cémo entonces se
pretende que la universidad de lo publico, la
universidad publica, escapa a esa crisis y
puede ella, desde quién sabe qué reserva ética,
contribuir a su solucién? Por otra parte, si esa
crisis no esta en el Estado sino en la sociedad
(estaria launiversidad publica, la universidad
mas expuesta a las crisis del mundo social, en
una condicion excepcional que le permitiria
alin asumir ese compromiso que se estd
imponiendo? En sintesis, si la crisis del Estado
olacrisis de la sociedad afecta a la universidad
publica ;de donde se espera que ella tome
cierta independencia con referencia al Estado,
que la financia, o a la sociedad, que la permea
y habita, para contribuir ética y
constructivamente a la esfera publica, al
espacio de confluencia de ambos?

Habiendo problematizado de esa manera la
pregunta propuesta, retorno a la cuestion
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del compromiso de la universidad con una
ética de lo piblico comenzando (1) por
precisar lo que entiendo por la mision de la
universidad desde su propio ethos y (2) lo
que hace que ese ethos se abra paso entre
la inevitable tension saber-poder. Esto me
ayudara a dilucidar lo que entiendo como la
debida relacién de la universidad con el
poder. Una vez hecho eso, (3) procederé a
dilucidar mejor sus relaciones con la
sociedad, como de hecho se dan, y la forma
como el ethos universitario puede
reconducir esas relaciones en concordancia
con la mision de la universidad. Luego (4)
trataré de precisar el caracter ‘publico’ de la
universidad publica y la forma como €| define
un compromiso con la justicia social y
simbolica, justicia que tendra un efecto
directo en la constitucién social de lo
publico. Llegado a este punto, (5) intentaré
precisar por qué se impone hablar de
moralidad y no de ética piblica y el caracter
de esa moralidad.

1. La mision de la universidad
y el ethos universitario

La funcion que cumple la universidad en la
sociedad tiene que ver, en primera instancia,
con su caracter de reproductora del saber y
del saber hacer, es decir, de la ciencia y la
tecnologia. Pero la misidn supera esta funcién
eminentemente reproductiva y apunta a unas
relaciones mas apropiadas con su entorno
social, generando una reflexion sobre lo que
ese entorno deberia ser, reflexion que termina
por afectar criticamente el saber y el saber hacer
hasta ahora aceptados. De esa manera, a la
enseflanza de la ciencia y la tecnologia se le
agregan la investigacion cientifica propiamente
dicha, los estudios humanisticos, las
discusiones interdisciplinarias, la
investigacion social y la creacion artistica.
Como insistiré mas adelante, la mision
universitaria puede superar esa funcion
meramente reproductiva solamente si no se
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concertacion publica de las opciones. Por
€so es que ni siquiera es admisible que se le
inyecte presupuesto a la universidad publica
desde el Estado solo con el fin de formar mas
capital humano. Como bien lo ha sefialado
Leopoldo Munera, citando al filosofo y
economista indio Amartya Sen, la educacion,
por ser un bien colectivo, no puede reducirse
a ser un instrumento al servicio exclusivo del
aumento de la produccion. Munera lo sintetiza
asi: “el valor social de la educacion no puede
ser medido en términos simples de
productividad economica, propios del
concepto de capital humano; pues con
respecto a él, la educacion contiene un
conjunto de externalidades relativas al
bienestar, la libertad y la transformacion
individual y colectiva” (MUNERA, 1999: 16).
No se estd diciendo que la educacién publica
no deba servir para cualificarnos mejor como
mano de obra, sino que nos tiene que servir,
ante todo, para ser libres, ayudando a crear
esa capacidad funcional que, para Amartya
Sen, es indispensable para realizarnos en un
mundo cada vez mas complejo, capacidad
para proponernos fines dignos de nosotros
mismos y para que podamos efectivamente
alcanzarlos. (SEN, 2000—-2001). Nosevaala
universidad, pues, para ser un peodn
cualificado y mejor pagado, sino para ser una
persona mas libre viviendo en una sociedad
mas justa y con una competencia lingiiistica,
moral y politica capaz de incidir en el curso
de los intereses comunes.

Asi las cosas, si la universidad publica se
define como piiblica solamente desde la
exclusion social, ello la inhabilita para ser
artifice o potenciadora de una ética de lo
publico, que tiene que ser una ética
consensualmente construida, como ya lo
habia dicho antes. Enfaticémoslo: si la
universidad publica se deja reducir a una
entidad cualificadora de mano de obra, ella
estara aun mas inhabilitada para ser forjadora
de una cultura de lo publico. Mas aun si se
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privatiza siguiendo la idea de que la
educacion, lejos de ser un derecho, es un
servicio disponible solo para quien pueda
pagarlo. En ese caso quedaria reducida, ahora
si, a una tienda que solo vende cualificacion
al mejor postor, caso en el cual, como lo
recalca Munera, ella solo seria movida “‘en
funcidn (...) de las ventajas comparativas que
le ofrece a cada uno de sus usuarios
potenciales” (MUNERA, 1999: 16). Aun si
este fuera el criterio que rige a las
universidades privadas, como muy a menudo
se dice, no debe ser el de la publica. Ella debe
estar alli para servir al mejoramiento colectivo,
produciendo bienes de saber colectivamente
utilizables en el afianzamiento del bienestar
general y sometiendo a critica los obstaculos
que se oponen a ese afianzamiento. Debe
operar como un espacio publico que es ya
un comienzo mismo de la esfera pablica.

Por todo lo anterior, parece muy apropiada
la meta que nos propone Rodolfo Llinas: “la
meta del sistema educativo colombiano debe
ser el optimo desarrollo del saber, la dignidad
humana, la solidaridad colectiva, la
conciencia social y ecoldgica tanto global
como local. (...} un componente original de
la nueva educacion colombiana serd no sdlo
su avanzado manejo de los campos del saber
basico para formar personas pensantes e
informadas a nivel internacional: sera
necesario, ademas, su articulacion a
estructuras educativas locales que no solo
contienen valiosa informacion para el
manejo apropiado de los recursos
ambientales, sino que generan las bases de
la solidaridad social necesarias para un real
desarrollo sostenibie (...) que puede utilizar
con provecho el acceso de que dispone a
los legados occidental, amerindio y
afroamericano” (LLINAS, 1994: 18).

En conclusion, contra toda tendencia a
atianzar un sistema universitario donde las
universidades se clasifican por clases y por
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diferenciadas del sistema educativo basico.
Si la universidad publica atiende a la
capacidad y promueve la excelencia
académica, podré ademas zafarse de la idea
simplista de que ella provee una educacion
mediocre vy residual, idea que es de suyo
contrafactica, habida cuenta de la excelente
preparacion y capacidad investigativa de su
personal docente.

Pero los impedimentos que hasta ahora
enfrentan las personas con el sistema
universitario nacional o regional no se limitan
solo a factores econdmicos. Ademas de ser
compromiso de la universidad publica el
esforzarse por superar la tendencia de excluir
de la educacidén a personas por factores
econdmicos, debe también comprometerse
con la superacién de las exclusiones por
origen y composicion familiar, racial, de
género o de orientacion sexual o de condicion
fisica, tendencia que también hace del sistema
universitario un sistema de exclusion. Del
mismo modo, la universidad publica debe ir,
y con la misma oferta de calidad, a esos
lugares donde esta la gente que no puede
venir a las grandes ciudades y que también
tiene las capacidades para entrar a un proceso
educativo universitario. Si la universidad
privada, especialmente la de baja calidad, se
extiende por todo el territorio copando el
mercado, la universidad publica debe
extenderse proveyendo el servicio y la
oportunidad, en condiciones mas justas.

Ir alld no debe ser un sacrificio adicional
sino una ventaja de la cual se puede sacar
provecho. Como bien lo decia la propuesta
de Llinas ya citada, es perentorio que la
universidad colombiana se beneficie también
del recurso cultural existente en nuestro
medio y esté en capacidad de reconocer la
diversidad y decantar los saberes alli
acumulados. En esto la universidad debe
alejarse un poco del cultismo eurocentrista
que siempre la ha animado, reduciendo su
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tarea cultural a propagar la obra de lo que los
multiculturalistas llaman “ilustres dituntos
varones blancos”, para hacer, cada vez de
nuevo y siempre precariamente, una sintesis
entre nuestras raices occidentales y nuestra
obstinada realidad mestiza mas en
concordancia con nuestra identidad
nacional. Launiversidad estd en un contexto
no sdlo para ensefiar sino también para
aprender, para investigar, para devolver a
ese contexto un espejo donde pueda mirarse
sin complejos. Si esta ubicada entre la costa
pacificay el altiplano andino, no puede sélo
dedicarse a ensefiar la medicina occidental,
sino también proponerse hacer algo contra
la malaria o la lesmianasis. No solo ensefiar
inglés, sino latin y paez. No s6lo propiciar la
lectura de Shakespeare y Borges sino
también de Martan Goéngora y Andrés
Caicedo. No solo formar doctores en
quimica o filosofia sino también capacitar
permanentemente maestros de primaria y
servir de espacio de encuentro para lideres
comunitarios. No s6lo proponerse
investigaciones de punta de la universidad
norteamericana, japonesa, alemana o
francesa, sino investigaciones sobre nuestra
realidad. La abismal ventaja que nos lleva la
universidad de punta a nivel internacional
no la vamos a reducir solamente siendo como
ellos, sino siendo, con claridad, una
universidad contextualmente anclada y que
se nutre privilegiadamente de su contexto.
La universidad debe salir al plano
internacional fortalecida por su propio
acervo, llevandolo a un plano universal, y
no como una enclenque copiadora de
saberes y practicas que aun no puede
dominar.

Con esto ya queda dicho algo también con
respecto a la justicia simbolica. Porque
superando las barreras de clase y de
preparacion preuniversitaria, conectando la
universidad mas directamente con su
entorno, sin perder sus metas de excelencia
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moralidad de lo piblico que brote de esas
pocas actitudes y esos minimos valores
compartidos que podrian sostener la
convivencia en medio de la diversidad. Ese
es el sentido de mi afirmacién de que habria
que hablar mas de una moralidad publica
que una ética publica.

De nuevo, la universidad esta llamada a ser
mater, gestora de una nueva actitud ante la
diversidad. Porque ella, mas que el partido,
la etnia o la iglesia, por naturaleza entidades

cerradas sobre si mismas, puede ensefiar a
la sociedad ese estar de acuerdo en tolerar
cierto desacuerdo, que parece ser la unica
esperanza de lo publico en nuestros dias.
Lo publico se nutriria entonces de los
valores del libre examen, la tolerancia y la
tendencia a ceder ante las mejores razones,
propios del ethos universitario. En un pais
que se reconoce ahora como multiétnico y
pluricultural, esta seria otra decisiva
contribucién de la universidad a la formacion
de una sélida moralidad publica.
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