ENTREVISTA A
DIEGO EDUARDO LOPEZ MEDINA"
POR

MNATALIA ENCINALES ARIZA
ABOGADA, UNIVERSIDAD DE LOS ANDES
DEPARTAMENTO JURIDICOD,

CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

&

LEONARDO GAHGLR JARAMILLOD
ESTUDIANTE DE DERECHO,

UNIVERSIDAD DE CALDAS

" La sigudende ¢3 la trascripeion de unn conversacion giee se grabd oom el D Dicgo Lépez -
Medin et su apariansenio, en oclubre pasedbe, Aungue ¢l enfrevisiado (ue reticenie oo
acceder a su publicacion, los entrevistadores v e Dinector de la Revila hermos considerado
U Thene infErds prarn oitienes requieran de claves de entricla o s obra del Dr, Lépee. En'ls
entrevist se conservi el fono cologuial de unn conversaciin oral ¥, por 1o tanto, e algumos.
apartes no se whonda en los lemas tratacos nd se entri en mayoees elaboraciones. El texto,
en consecuencin, debe heerse dentro de los estricios maseos del género literario al cual
perlenece,
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Bopota (19693, Abogado v fildsofo
[(Universidad Javerizna, Bogota).
Magister (LI M) v Doctor (Phf2) en
Teoria dél Derecho v Derecho
Constitucional  (Umversidad de
Harvard, Cambnidgge, Mass.),

Ademis de numerosos articulos v
capitulos de libros, es autor de Los libros,
La lucha por la justicia: Reflexiones
sabre of concepro de “fusticia™ (1993),
El devecha de los jweces (200H)),
Comparative Jurisprudence: Reception
amd Misreading af Transaationa! Legal
Theory fn Latin America (Tesis
Doctoral, Hirvard Law School, 2001,
Imterpretacion constitucional (2002),
Nuevas tendenciay en la direceion
Juclicial del procesa (2004}, Teorio
impera del devecho: La transformacion
de la culhire juvidica ptinoamericana
(2004). Coautor v coeditor de
La oitra guerra: El dereche como
continuacion del confiicia v lengnale oe
Tex prerz (20040,

Alterma Lo cdledr e investigneidn én los
programas de pregrado y posgrado de
las universidades de los Andes ¥
Macional v en el centro de esmdios de
Drerecho, Justicia y Sociedsd (DIS), con
las conferencias que dicta en diversas
universidedes colombianas vy
extranjeras.

Revisia Juridicus. Vol 3, ke, 2, Jalio -~ Digembre, 2009, pigs. 200230

EMTREVISTA & MEGD EDUARDD LOPET MEDIMA

Matalin Encinales Arien - Leonardo
Garcia Jaramillo: ;Cudl fue fa
relacide entee su formacidn furidica y
si formacion filosofica?

Diego Edusrdo Liper Medina: Yo
dirin que mis estudios de derecho v de
filosofia Fueron coetinecs v la
formacion juridica tuvo —creo que fue
una cosa que padecimos muchos de
nosoiros- una sequedad v una ardez
intelectual muy marcada. El hecho de
temer que estudiar normas sin ver muacho
los contextos sociales, los propdsitos
politicos y econdmicos de esas normas,
frmbrén una actiud del aula de ¢lase
muy jerarquica donde el didkogo no ern
el valor intelectoal fundamental,
hicieron del derecho uns cosa
interesante, pero ol mismo Bempo uni
expenencia intelectual relativamente
arida. Visto asi, me parece que la
filosofin fue una especie. como lo
hemos hecho quienes hemos cursado
otra ¢arrera junio con el derecho, de
blisgueda por tratar de encontrar
espacios inteleciuales v espacios de
expresion y de creatividad en esas otras
careras.

En mi caso, yo no soy abogado por
condena, pucs me siento abogado y
quicro la profesion v el derecho, pero
b flosofin me dio una distancis ¥ unds
herramientas de reflexidn eritics v de
endlisis intelectual que le agradezco
profundamente. La experiencia de
buscar espacios de interdisciplinariedad,
la recomendarin en general a los
estudiantes de derecho, porgue otra
carrera le da al futuro junsta uno
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amiplitud que & veces I sola educacion
juridica no es capaz de darle, entonces,
com todas las dificultades de cursar
doble programa, se 1o recomendaria a
los estodiantes jovenes que tengan las
ganas ¥ ¢l desep de dedicarse a la
actividad académica,

£ Citd ha sido sw principal ohjetivo
académice desde su regreso de Extadox

Unides?

Mi grran lucha durnnte estos afos ha sicdo
trutur de tener ung teoria v una filosofia
del derecho mas comprometidas, v una
prictica v una dogmatica mis feoricas.
Una filosofia mids comprometida que
exphique mas o que tiene que explicar,
a saber, ¢l fendmeno del derecho, en
conticto con ln cultura y con la filosofia
general, no en desconexidn, pero
lampoco en ona conexidn abstracta o
INZENUA, RiN0 €N unE conexion mis
adulta, mas madurn ¥y mads consciente,
de tal manera que In teorfa del derecho
beba de sus conbexios culiucales
gencrales v de In filosofia peneral, pero
que al mismo tempo explique mis el
fendmeno queé tene que explicar. Mi
libro El devecho de los fueces, estd
basado sobre ¢s0, en los terrencs de la
teorin del derecho constitucional, y
Teoria tmpura del derecho [Teoria
imipreree, en adelante], busca ulilizar la
tearia para explicar tanto el derecho
privado como el derecho piblico,
también desde unn perspectiva de
derecho comparado.

Cuando dice: “tener una feoria y una
Silosafiua del derecho mds compromme-

206

tidax", guiere decir gue apova la
distincidn entre feoria juridica y
Jfilosafin del dereche. En ofras
pulabray Jestimu gue puede hacerse
o pragmdtica entre teoria del derecho
¥ Mosafia del derecho?

Mo... Me parece, tersamente dicho, que
ex una falsa distincidn v simplemedite
un cierto rephiegue frente a la exigencia
de dar detalles en ¢l derecho, Quienes
picnsan que en el derecho solo existe
vilidez, se laman redricos: los que se
preocupan por la legitimidad, piensan
que ¢l derecho, ademis, traspasa el
positivismo. En ese orden de ideas, si
la teoria del derecho sbdlo se preocupa
por ln valdez, | quiere decir ndemas gue
en la leoria del derecho sdlo puede
haber positivismo juridico? Y asi
entonces, por ejemplo | Geny és tedrico
o filosofo del derecho?

fDesde dinde aborda los problemas
Juredicos, desde ta filosofia, Ta teoria o
fa sociologia del derechol

En el mismo sentido de la respoesta a
la pregunty anterior, y
complementandola, no estoy de acoerdo
con esia distineidn, porgque esas
distinciones som muy mecdnicas y no
funcionan bien. Hay un ensayo de
Winfried Hassemer sobre las
distinciones entre filosolla y teoria, que
explica esta relecion a lo largo del siglo
XX, pero pienso que invertirle mucho
tiempo & esa distincion no es fructifero,
Miren: a los estudianies de moesiria




cuande se les habla de sociologia del
derecho, hablan de la dimensiom de la
ehicacia, s decir, donde el abogado se
ita cuenta de que 1as normas tal v como
estin en los texios no funcionan en |z
realidad, entonces a eso le llaman
Hestudios de eficacia™: eso €5 una
falsedad ¥ hasta entermece csa
ingenuidad. No hay unas normas que
cuando se aplican tengan, entonces,
influencia en los factores sociales, esa
es una caracteristica do todas las
normas, enlonces i vo  separo
radicalmente validez de sociologia —y
sociologia tiene que ver con eficacia del
derecho- terminnmes fodos rechudos
en un mundo gue se [lama de la
sociologin del derecho, que consiste en
hacer estudios de implementacion o de
eficacia de normas v €80 €5 tan
tremendamente reductor que es como
sacar los estudios de eficacia del micleo
central del derecho.

Mejor dicho, puedo estudiar derecho
administrativo, completimente dogmatico
y al mismo tiempo ser conscients de los
problemes de eficacin. Entonces cumndo
las cosas  se  voelven muy
‘compariamentalizadas” ¢s como si
existiern un conceplo dque s Hama valides,
eficacia, v ot kantmmdad; se diseccionin

brutalmente v s be da a cada cual una
discipling. Enfonces cuando vov-a ver
cuslguier problema juridico concreto, me
doy cuenin gque, sin entrar en confusiones
anafiticas, realments tengo que hacerunos
estudios may complejes donde no vale
una distincidn muy fiede entre los tres
campas o los tres problemas del derecho:
de volidez, eficacin v legitimidad.

Entonces lucho en contra de que esa
sEparacion se vaehve muy mecanica v que
imaggure disciplinas sutdnomas ¥
separadas entre ellas. Teorta fmpuirg ¢s de
investigaciones socto-empinicas, de las
cuales estoy sacando conclusiones
tedricas, ¥ luepo me aparto de o rgido
en esta disbincwn

Enfonces, Jdesde god paradigma o
escueln aborda el derecho y sus

proflemay?

Filosofia v otras herramientas, comao
cconomiba v sociologin, que ulilizo sin
tener entrenamiento: forneal,

En la maestta v en el doctorsdo trabagé
con muchos académicos, algunas de ellos
miembros del movimiento Crivical Legal
Staclies! (CLS}, pero hoy cigrias personas
que me mtepretan como un TLS yoes

! Los Estudios Criticos del Derecho (CLS) s originaron en una conferencis argarizndn por Duncan
Kennedy, Davad Trubek v Mark Toshmet en Harvand (19761, Fx daficil deierminar s agenda de
investigneidn por la variedsd, tanko de perspectivas sabee las mmismss cusstionss, como de enfogues
en s irnbajoa; de lgoal varsedad son los nfluenciss losddioas quo s recibido (Mietmche, Sarire,
Marcuse, Foucauls v Maex, ¢ paboondlisis v o peomomimo & Cramseil. Pane imporante de su
enfoaque him sido: ks contrificciones intemas del pensamisnto juridico v 1n imposthilidad de reselverns
miciomalmente, k fimcicn politicn de legrimacicn que dicho pensamiento lleva o cobo en b sociedades
capitalistos modemas v una transformacidn progresiva de b sociedad segdn una concepaiin palitica
de ixguierds. Ver, én general. B H. Schiegel, “Motes Toward an Intimate, Opmionated and Affectionate
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algo que no considero asi. Mi relacitn
con este movimiento en Harvard fue
“umensy” [dificil] ¥ estoy lejos de ser
un discipulo prototipico de CLS o de
haber temido relaciones cercanas o
faciles con sus miembros. Fui de hecho
un digcipulo relativo v empecd a
relncionorme con Duncen Kennedy en
un momento mucho mas avanzado de
mi doctormdo, pues trabapé mucho mis
dempo con Willinm Eskridge y con
Lewis Sargentich, mi director de
maestrie. El ¥ vo éramos mucho mids
analiticos que In mayor parte de CLS, v
trabajé con el analitice de Harvard, que
s Scott Drewer, Mis clases en filosofia
fueron en Kgica formal v también recibi
clases de Hilary Putnam,

Puede ser prodecto de unn especie de
megalomania no dejarme matcar por
escuelas, como por el movimeento CLS,
en ¢l sentido en que uno cree que pucde
trabajar tradiciones  independientes
donde se utibizan de maners méas
echéction lns cosas que estin a la vista,
Me resulta muy insatisfactonio decir que
soy discipulo de tal o cual persona, en
méjor de los casos, porque tengo ideas
suficientemente auiénomas gue me
permuten diferenciarme, o en ¢l peor de
los casos, parte de uns megalmnania de
ki cweal mos soy capae de identificarme con
una cormenie teOnca 0 uns persona, vy
por ragones sicologicas may bdsicas, me
&5 imposible saber i 28 lo uno o lo otro.

T Sy ey 14

Lo gue quiera decirles es que mis
relaciones con Kennedy legaron n ser
muy posteriores ¥ mas bien en un
ambiente donde realmente yo era un
discipulo reacio o esguivo. Las
relnciones académicas gque llegué a
tener con &l no partieron del tener que
aplicar ¢itas de sus obras en mis
trabajos, sing que partieron de la
necesidud de construir un diglogo muy
interesante; de hecho en Tearia impira
no hay ninguna cita de Duncan
Kennedy, v no &5 por no eitardo: Y ese
profesor que estd implicito en este libro
no es Kennedy, con mucha mis
frecuencia &5 Sargentich, profesor de
hlosofia del derecho de Harvard que
munca ha publicado porque Heva vanios
afos preparando un libro que segon
muchas personis, como Richard Parker,
va & ser el libro mas importante de teoria
del derecho de su generacion.

Sargentich v vo trabajamos mucho,
v cuando al comienzo de Teoria
tmpiea me refiero a los que son los
maestros con los gque lucho, digo
que son Sargentich, en su momento
Kennedy y de manera muy
importante, Drewer. La mayor parte
ide malentendidos entre un anglitico
durp ¥y esta especie de
latimoamericano que guerfa saber
coma era gue se usaban fodas estas
feorias del derecho, fue con
Drewer,

Histoey off Critienl Legal Siidies™, en: Soogfond Lo Beview, Mo, 76, 1984, B Unger, The Critic
Lol Seclies Mirvement, Harvard Universiny presa, 1986, M. Kelmon, 4 Guide o Critical Legen
Stuglies. Horvard University press, 1987, A Huichingon (ed ) Critfeal Lopal Srvlfes, Rowmon Pub-
lighers, 1989, M. Tushnet, "Critical Legal Studies: & Policical History™, em: Fale Law Sl
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JCudl fue entonces su relacidn con
CLS en Harvard?

Mi relacidn con CLS ¢5 muy estrecha
en el sentido de que CLS tiene una
cantidmd de tesis que avanzan de manera
muy importante en 2l andlisis del
derecho. Estoy lejos de ser un CLS
posmodermo o incluse moderna, mis
[ézis fienen como un poco de
posmodermidad pero en cleras cosas
menores y en un poco de o frasgresion
del estilo, pero es una trasgresion de
estilo muy moderna, my dentro de los
limites de formas estructuriles
tradicionales. Ahora hicn, en nuestro
pals creo que la gente a veces s¢
sarprende, ¥ por ponerlés un gjemplo,
coando levé B derecho de fos fuecer a
Legis, los editores quedaran
sorprendidos, me preguniaban que ese
libro de qué era.. pero son
TANSEresiones poguefins.

Tal relacidn fue eritica y luego cuando
explico ¢n Teoria impura v digo que
no es que no esté entendiendo bien a
Hari, sino gue Hart es usado de
manera muy diferénte, esa idea central
me acerca mucho tanto a Sergentich
como a Kennedy, ¥ éllos creen en el
provecto v se animan hasta el punto
en gque hoy en din me consideran su
colega ¥ creen que mi tesis doctoral
28 un trabajo fructifero que expande
lo que ellos sienten o plensan

El problema no es saber de qué es uno,

vo ored gue tengo influencias muy
cruzadas de muchos temas de ln teoria

Rovisin Jurdicas. Vol 2, Na, 2, Jalin

[ricsombre, 1005, pige. 203-220

del derecho de la segunda posguerra,
pero con Teorla impeura trato de hacer
un libro que critica a mucha gente en el
sentido en que quiero que los fildsolos
del derecho hagan una especie de teoria
del derecho mas comprometida, mas
clara, mepos absiracia, y-al mismo
Hempo gque bos abogados cuando
exuminen su dogmatica, se den cuenta
de todas las implicaciones tedricas
politicas de eso. Este tipo de gesios on
parie los descubro en aulores como
Dwaorkin, como Alexy, en Lo agendn de
CLS, ¥y CLS no es solamente un
nombe, Duncan Kennady, sino mochs
otras personas que han publicado
muchas articulos,

Estimo, de ofry parfe, goe respecio a
CLS son muy insuficientes |as
categorizaciones de los espafioles, que
son los que mayormente han dado a
conocer las obras del movimiento én
castellano. CLS para mi no &5 un
referente, v lo que quiero es que ustedes
vean la diferencia del que ésti foera de
una cosd ¥ tienen que controlarlo
cognitivamente, v controlarlo
cognifivamente significe, empaguetarla,
carsclerizado v de-ess forma se hace
controlable; mientras que cuando usted
cetd desarmollando unas 1deas, estd
preocupado al interior de usted mismo
por los cambios de orientacion, de la
flexibilidad del pensamiento, de la
vivacidad del pensamiento. Los que lo
vielven escuela n uno siempre son los
enemigos: cuando alguien lo quiere
calegorizar, €5 un enémigo que quiers
tener control cognitive sobre usted;
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cuando usted esth adentro trotando de
maniener su pensamiento vivo o menos
qué e inferesa es matar ¢l pensamiento
que estd vivo, (Yo gué sov? Yo sov yo
tratande de entender, con gennina
pasidn, el derecho.

Podria referirnos brevemenie sus
principales autores y faentes tedrico-
Sfuridicas o insfilosdficas

Bueno, esta respucsta téndria que
empezarla como al revés, pues no ora
tanto que hubiers unocs aulores
principales. Quiers decir antes dos
cosas: { 1) tienen que tener mucho
cuidado con la historia de las
influencias, como decir que tengo la
piedra die ogue de la interpretacion de
un autor local, porque ésta ha sido su
influencia. Y esto se los digo con
conocimiento de causa, vi que he
explomdo el tema de la influencia y sé
que debemos tener mucho cuidado en
ser unilaternles o excesivamente
deterministas en la relacidn entre
“inffuwencidor” e “milenciado™; ¥ (2)
EN MUESIED MOamento 5i ieniamos autores
que eran relativamente influyentes, péro
siento que era mas clars v manifiesta la
sensacion de resccioner en contra

En nuestra época hubo suficienie
capacidad critica en un momento en gue
el derecho estabn sumamente agotado,
en particular el modelo de la ensefianza
del derecho —por lo menos en la
Javeriama, pero ¢réo gue refleja
perfectamente la siuacion en fa gran
mayirria de las facultades de derecho
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colombianns— o traves de los profesores
de citedra, de Ins magistrados v de los
litigantes, Estaba muy agotado porgoe
ellos no respondian cientificamente, les
era muy dificil mantenerse actunlizados,
mdxime en una época con camhbios
Juridicos fan notorios. Esto hacis que les
fuera muy dificil conservar lo energia
intelectual v la encrgia pedagogica, voy
a explicar esto! eran profesores que en
peneral edtaban ensefnndo el derecho
de antes de s Segunda Guerm Muondial,
con lo cual no estoy diciendo cosas
peyorativas, sino gue literalmente
ektnban ensedando lo estruciura del
derecho v las teorins del derecho que
gran propias del periodo anterior a la
Sepunda Guerra ¥ no eran capaces de
moorporar lodos los cambios que sutrio
el derecho en fa posguerta en los
campos dogmiticos tradicionales del
derecho privado, ¥ comb ¢l derechio
privado dominaba de manem muy clarn
la ensefinnza del derecho, se sentia en
consecuencin una distancia profunds
entre lo gque era ¢l derecho y los
discursoy juridicos contemporinens, v
o gue estos sefiores podian dar v a o
que podian responder. Ignorando as
cambios tan importantes como el
discurin de los derechos humanos, las
nuevas constitpeiones, ef discurso de los
derechos fundamentales, la teorta de la
argumentacion juridica, el andlisis
economico del derecho v la escucta de
los Principios: Generales del Derecho,

principalmente,

Habia entonces una especie de distancia
entre un derecho contemporaneo frutn
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de la segunda posguerra v 1o que los
profesores podian ensefiar ¥ que lo
hicieran bien. Otra cuestion es que habia
una insuficiencia pedagdgica, ya que los
esiudianies estibamos exigiendo no una
faculind de amaiewr, es deecir, de
profesores que le daban una pequefia
parte de su tiempo a la academia, sino
que eso va resultaba insuficiente,
ademas en un momento donde esos
sefiores estaban cansados porque la
cantidad de encrgia para tener un litigio
eXitoso v uni clase mis o menos
[lamativa, son cantidndes brutales de
energia. Es natural que los litigantes con
ese exceso de trabajo se cansen, pues si
los profesones de plantn nos cansamos,
que cllos se cansen es mucho mis
explicable.

Entonces unos profesores y unn
Facultad en un momento de energia
miuy bajo, no satisfacen las necesidades
intelectuales que tienen los muchachos
de 17 afios. v este tipo de cosas
generaron no tanto una influencia
positiva, sine comoe una especie de
reaccedn. Luego viene la sépiima
papeleta v 1o Constitucion de 1991, v
todo  este se  desencadena
dramdticamente, nungue vo habia
signos de los procesos de renovackon
en la concepeion, la enseflanza y la
practica del derecho que generd la
Constilucion, particularmente latentes
en aquellos que estudidbamos filosofin
o alguna otra camrera

Maosotros fuimos (ods una generacion:
bos de Tinalés de los seventas estudiaron

ety Juridicss. Wil 2. We 7. Julo - Dicienbee, 2005, pags, 205-T30

derecho v economia, v los de los
codmienzos de los novening estudiamos
derecho v filosofia, v ella nos mantuvo
intelectonimente mas abhiertos. La
filosedia fue imporiante, entre: oiras
cosas, por el desarrollo de habilidoades
intelectoales basicas como leer
estrictamente, pues en derecho no se
leda, ni siquiera habla textos para leer,

Lo que les voy a decir ahora suena muy
TarD, PETo §1 M preguntan que suiones
ernn influyenies en mi CIS0 CONCTE0,
dirfa que Platon, n quien en mi tesis de
grado lo pongo & hablar en teoria del
derecho, Dirfa ambidén que Hegel v
Aristoleles fueron muy impordanies,
que €5 UNa COSA Un Poco Tar porgue
son ¢l nocleo tanto de Ia filosofia
moderna com de la clisica antigu.

En filosofla también intenté tener un
conpeimienio amplio, v adeomids de los
v mencionados, trubajé mucho a los
fildsofos modernos, v a Scheller,
Husserl, Descartes, Spinoza y Mar.
Todas estas lecturas Ias hice solo, pues
no uve profesores con Jos cunles leer
esto v que ningan profesor mio los
conocia o los trabajaba, eran igualmenie
desconocidos en filosofia. Fuoi
relativamente: uwn  autodidacts
‘metiéndome’ en los textos de estos
autores.

Seria nteresante que vieran én ¢l lexio
de mi tesis de grado, que luego se
publice, como pongo & CONVErsar a
Platén con el didglogo eonco-juridico
conlemporanes. Luego en eze mismo
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texto, hablo de Kelsen, Hart v Dworkin,
gsos autores ¢lisicos v los que se
empiezan a traducir desde los ochentas.

LEs entonces “"La fucha por la
Justicia™ el lhvo qie maréda la rivia de
su obral

Mo es qgue margue b nita de mi obra,
sino gue es un lihro muy temprano goe
m rorprende que indique ya lo que
vendria-& desarrollar varios afios
despucs, mejor dicho, dedo que voy a
Harvard en 1994 se supone gue tengo
que ser un siervo de sus tendencias,
entonces mis obras lempranas,
llamémoslas pre-Harvard, deberian ser
completamente distintas a mis obras
pos-Harvard, ¥ lo gue gquiero decir es
que este libro, gue es de 1993, tiene una
Targ CcONSeNAancia con mis obras pos-
Harvard, & pesar de gue evidentements
estoy bebiendo de cosas culturalmente
muy distimias, Este ¢s mi tnico libro
pre-Harvord que en todo caso, pues con
enorme inocencia por la juventod en la
gue cscribo, va sefiala en la brijula mis
futuros intereses ¥ st en una direccidn
relativamienie parecida a ms obras pos-
Harvard. Entonces, salvo los ensayos v
esCritos que uno tiene que hacer en la
carrer, de los cuales lengo varios, pér
digamos mi tnica obra pre-Harvard es
ésta ¥ con filosofia clasica, porque o
unico que hago es hacer un ensayo n
partit de la filosofia clisica; a mi me
piarece muy rtaro que la brijula
académica y disciplinar tenga una
orientacidn tan temprana. Es una
especie de pelea con Kelsen, que li
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trato de expresar en wna especie de
interpretacion de La Bepdblica de
Platin.

Nos gustaria gue nos relatara lo gue
ha  aprendide. en sux  viafes,
particularmente a Bolivia y Guinea
Ecuatorial

He aprendido muchas cosas, una muoy
importante es aprender & viajar, Uno
cuando viaja en general fiede un
mecanismo gue un autor alemin;
CGunther Frankenberg, Io ha llemado
“pontrol cognitivoe”, Uno léga a un sitio
vy en algin sentido busca como
scomodarlo a  los  prejuicios,
presuposiciones ¥ expectativas que
provienen de la propia cultura, ¥ como
viajanie uno debe neutralizar esas
necesidades de controlar
cognitivamente al otro parn poder

aprender gonuinamente.

Ustedes mencwonan dos- casos muy
mteresanies. Fijense lo distinto qoe es
vinjara ltalia o Estados Unidos que, por
ejemplo, o Bolivia o Guinea Ecuatorial,
Guinea &5 uno de los vemnte paises mas
pobres del mundo, ¥ Bolivia es uno de
lps mds pobres en América Latina, sino
el k.

Este fendmeno de control cognitivo se
da particulanmente cusndo por alguna
rickiin usted siente que es superior al sitio
donde vi. Usted no mnnitiesta el mismo
controd cognitivo, el mismo imperialismo
del saber, ovondo lega o Estados Unidos
o a Espanin, Es una especie mcluso de




“humildad latmpamericana” que se
manifiesta cuando usted lega a un sitio
donde siente que, por alguny reedn, es
miés poderoso que usted; pero cuando
va o Giuinga Ecuntorial o a Bolivia, por
ejemplo, sucede lo contrario; fijense
ademas que legaba como prafesor a
enveiar cosas, o apchitod usualmenie
coando llega o Estados Unidos o
Espafia, es como esfudfianie o aprender
cosas. A Guinea Ecuatorial ¢ Bolivia
legaba a ensefiar qué es el Estado
Social de Derecho v edmo se hace fn
interpretacion constitucional, v en
Estados Unidos es a aprender estas
cosas, lo cual se refleja en la capacidad
de conocer,

El control cognitivo gue gjerce Estados
Linidos sobre usted puede ser un filtro
muy “distorsionador’ porgue es uni
especie de complejo de inferionidad que
le termina generando, enine 0lms cosas,
un mito sobre el foncionamiento del
Estado Social de Derecho en Estados
Umidos, por ejemplo. Mientras que
freénte a Bolivia o Guinea Ecuatorial es
uma especie de complejo de superioridad
que le pone otro filtro *distorsionador”’ v
la idea de que no s¢ tiene nada gue
aprender sobre el derecho o el Estado
de Derecho en paises como ésios. A
Guinea Eceatorial fui con juristas
importantes v me daba la impresidn qoo
debia recordar permancniemente
siempre gue vije, o no desplegar esus
formas de control cognitivo tan fuertes
y tan poderosas que terminam, insisto,
distorsionando la capacidad de aprender
del otro. Mo o minguna rmaedn pars
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decir gue del otroen Guines, sea un ofro
del cual merezea menos la pena
aprender, qué sé yo, de ln culturn
juridica latinoamericana o alemana,
Entonces, es una especie de reflexion
sobre ¢l viaje v sobre 1o necesidad de
csiar pcrman:uh:mcnt: auto-
examindndose y moderundo estos lentes
‘distorsionadores” que operan cuindo se
vidja ¥ que “lematiza’ moyv bien
Frankenberg cuando habla de control
cogmitivi.

Qué destacaria de su experiencia en
la Uwiversidad de Harvard, ¥y oal
respecte como percibe la sitaacidn de
fiestra acadenia juridica

Harvard es ciertamente un mito
intelectunl imporiante, es una
universidad que construyd una
reputacion intelectual v soadémica en
el siglo XX que no tiene coEmpamciin
alguna, Lo que les diria zon dos cosas:
primero, gue s una Umiversidad buena,
que tiene una scrie de recursos muy
Imyporiantes, pero que al misms Hempo
no tene nadn cwedifafivamente distinio
A lo gue nosotros hacemod en noestras
umiversidades. En  las huenas
universidades de Colombia, creo qoe
lenemos ¥iu una-gerie de valiosos
msumos v gue hemos avaneado de
manera muy importante hacia Ia
excelencin académica, ¥y siento que, o
pesar de las coredodes v dificuliades
que expuse antes que aguejan o
academia juridica, ln academin juridica
colombiana ya os reconocide a nivel
iberoamericansy comd una academia de
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punty dende hay ideas nuevas que se
cstan moviendo; 1guilmente creéo que
hemes empezado a tener unos dialogos
mucho mis fructiferos ¢ nteresantes
entre facultsdes que anfes eran como
monadas que no s¢ hablaban v no s
tocaban, muchas veces por celos
politicos, partidistas o religiosos.

Estamoz: empezandoe a lener una
academia juridica mas fuerle y rica
donde no valen [as distinciones de
afiliacion umversitania, porque éso no
es suficiente para frenur el didlogo.
Entonces me parcce gue en los altimos
afios hay indicios que me permilen ser
optimista sobre ¢l hecho de que en
[Derecha v en Filosofia vamos o lemer
academins, n pesar de estar en América
Latina con restricciones de recursos,
mis sdlidas, gue vamos o educar mejor
& nuesiros gstudiantes y gque vamos a
participar weis activimenie v mejor ¢n
los didilogos repionales e imermacionales
en nuestrag disciplinas.

£ Can gud ofrey aitores colomibiames
Frr divenitdy sux fematicns?

Llevamaos varios afios conversando con
Rodolfo Arango. Daniel Bonilla,
Mauricio Garcia, lsabel Cristing
Joramillo, Oscar Mejiz, Rodrigo
Uprimny y César Rodriguez, entre
oiros, cuyo irabajo conoEeo 1 SU mayor
parte, Hemos sido muy insistentes y
hemos logrado muchos avances.
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£ Cudl cree e o5 s privcipal aporie
a fo discusion beorico=furidica

colombinma !

El aporte de todos nosotros es tratar de
formar unas tradiciones sin muchos
complejos donde se bebe de lo
tmmsnacional v de la filosofia geneml v de
otras disciplinas, pero se interpreia de
MANErh MUY créaliva vy muy persondl
{mixreading) al tratar de explicar los
fenomenos locales, Lo gque estamos
haciendo es damos la suficiente energia
para, sin complejos ni Umider, pero
también sin megalomania, poder ser
BULOPES EMPOTTAnes en ese Zran ocdano
gque es el de la literatura juridica.
Participar, por lo menos, en el parbamento
de los imtelectos en el derecho, o coal no
s ficil porgue nosotrog veniiimos. de wn
mumdo donde ser profesor necesanamente
era repetir las tesis de bos otros; nosotros
ahora creemos que ser profesor es discutir
con los demds, elaborar v ser creativo, ¥
u partir de ahi svanzar en el proposito
cientifico de explicar el derecho. Con esto
1 SO0 Tgjores quie los dermiis, sino que
5 una carscterishicn de los circulos o del
capital seadémico actual, Por ser parte de
Ia generacion en la que me cormespondit
formamme, es clarisimo que dos estamos
en ese proceso de independencia
mtelectunl que no era posible para la
gente brillantisima de generaciones
pasadas. donde ser  académico
necesariamente era ser discipulo de una
determinada escuela en derecho.




A Cuil es el semtide en el gue califica
en “Teoria impura™ nuestra fecria
Juridica y nuestra filosofia como
“pop”?

Cuando uno plantea una historia
intelectual come la que frato de hacer
en Tearic fmpeea, uno poede hacer dos
tipos de teoria intelectunl: uno puede
hacer In histonia intelectual de los
fildsafos del derecho, es decir por
cjemplo, de les profesores que se
dedicaban profesionalmente & ser
filosofos del derecho vy, por lo lanto,
comtar lo historia de como se dio |
recepeian de las ideas en los filosofos
del derecho. Me parcce interczanie vy me
paréce importante. Sin embargo, mi
objectin fundamental con hacer una
hiztoria de la recepeian en los fildsofos
del derecho, es que ¢s una especic de
“teorin de los ledricos” v o mi me ha
inferesacda mas mirar como I leoris be
sido recibida, no en los Alosofos def
derecho, sino en agquellas persomas gue
tuvieron la principal influencia cultural
gue determimd la forma coma la cultura
juridica funcionaba concretamente.

De otra forma, no porgque los Olosafos
del derecho estén en una determinada
moda tedrica, quiers decir que la cultura
juridica de los abogados v de los jueces
esté ahi. ¥ aqui aparece el otro tipo de
teorin intelectual, la que yo he querido
hacer: “mupear”’ ¢ ‘historizar” la cultura
juridica operativa u operante, si me 1o
permiten, unn especie de teoria practica
0 uns “teoris operativa’, no une beoria
de los tedricos, (Es ilicito hacer teoria
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de tedrices? No, es licito, pero de hecho
eree i en Colembia hay mids teorfa
de tedricos juridioos que bo qui trito de
hacer en Teowls impura, que es hocer
unia teorfa de la conciencia juridica
efectiva vy parin  hacer esto,
cunosamente, los mejores materiales no
eran loy libros de los ledricos
latinoamericanos, sine muchas veces
los: mnmunbes, los tratados de derecho
civil ¥ la junsprudencia, en los que se
manifestaban, no unas feorias
explicitamente realizadas v coherentes,
sing donde csiaban las sehiales
implicitas de los modelos teoncos que
estaban operando, v es por eso que lo
llamo “pop”, pero también se puede
denominar "opcrative’ o "actuante’,

Esp o gquiere decir que en Aménca
Latina no haya tearin de tedrcos, silo
que me do la impresion  que
especialmente durante el siglo XX,
hacer la reconstruccidn cultural de la
teoria de los tedricos gencra una
divergencia que me parecia muy fuerle
con esta especie de teoria efectiva o
actuante de ln cultura juridicn, que era
la que queria ‘mapear’ en m libro,

En este sentido, creo que la categoria
que planteo del “misreading”, de lu mal-
comprension, resulta un factor de
progreso en li recepcion de las teorias
juridicas en la medida en que en
Colombia, ¥ en genecral en
Latinoamérica, tenemos gque hacer
reconstrucciones de 1l historis
intelectual v culiural de los varios
campos cientificos v scadémicos, v es
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lo gue trato de hacer en Teoria impura,
¥ CTED QU &5 UNA cosa Imporante que
hay que hacer en todos los temenos de
In culturn v donde no necesarinmentes
las obras estin hechas.

LPodemoy affrmar en consecuencia
gque comparte fa distincidn gque
intreduce Bobbia respecie @ oma
Silosofia del derecho de fos fildsofos
fontologia del derecho notural) v wma
Sfilosofia del derecho de los abogados
ftesls de lu respuesta correctal’?

La entiendo, pero me parece que no
explica bien, por ejemplo, la seguidilla
de los tedricos del derecho colombiano
del siglo XX, muchos de ellos eran
juristas, muchos de 2llos eran fildsofos;
entonces, percatindome de tal
distincion, me parcce que no lermina
stendo tremendamente poderosa para
explicar las dindmicas intelectunles del
derecho colombiand durante el siglo XX
Creriamente, pam mucha genie hacer
filosofin del derecho era como murar la
aplicacidn al derechy de un sistema
filosdfico poderoso o de moda, entonces
uno podria decir que eso s una especie
de flosofia del derécho de un fildsofo,
porque estd mas preocupado por la
ol icacion de un discurso que aprendio
dentro del canon de modelos Alosdficos
y su aplicacion af derecho,

Creo que todes - estas cosas son
legitimas, sin embargo, o gque guicro
advertir un poco €5 gue me parece Moy

automatico y un poquito burdo pensar
que In filosofia es ton sdlo aplicar
mpdelos Glosdficos abstractos. Mo me
parece particularmente interesante gue
¢l problema de lo filosofin sea
sutodefinirse como mienibrg de una
escucla v luego mirar'si esa escucla
tiene rendimienios imponantes si se la
aplica & un campo particular; gso me
parece intelectualmente un pooo burdo.
Pero dicho esto, entiendo la distineidn
perd ereo que tendridmos goe hager
otras distinciones v de pronto otra grilla
conceptual, que no sé cudl seria en este
momento, para mirar cdmo ha sido la
vida de los intelectunles del derechoen
Colomibna y en América Latina durante
el siglo XX.

JComo percibe el mivel de las
discusiones que se dan en este pals
sobre cuestiones frascendentales de la
vida politica y pablica voma, por
efemple, la “americanizaciin®™ del
sistema peral o of aforgamicmio de
derechox  civiles a«  parejas
homasexuales?

A los profesores gque tratamos de hablar
con  nuestros  estudiantes sobre
problemas tan complejos como 105 que
mencionon, lo goe nos inferesa
principalmente s |n construcciom y
expogicion de argumentos v 1a discusidn
fundamentada. Los mecanismos de
tanteo de la opinion pablica son
exzctamente o contrario a lo gue
nosotros hacemos como profesores,

" Los gpemiplos entre paréntests som e bos emrevisindores
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pues son la expresion de ln gpinidn o
de la preferencia de la penie sin
argumentacion. Entonces, como han
puesto de manifiesto Habermas entre
muchos otros, la importancia de
reflexionar sobre ¢l papel de la opinidn
poblice, pero fijense que la opinidn
publica se forma en torno al tanteo de
preferencias, pero de preferencias no
argumentadas. Y observen como se ha
virelto un mecamsme de gobiemo tan
imporiante en nuestras socicdades.

Habrig en consecuencla, por afemplo
en el caxe del sistema penal acusatorio,
ipne extender of argumento critice mds
alld de la superficial “americanizacidn
el sistema penal™

jExactamente!

Podria ejemplificar y comparar con el
caxe nerfeamericans lay discusiones
gue s¢ dan sobre la sinfonda de la Corte
Constitucional con la opinidn pablica

e pemeral

Lis preferencins no argumentadas 3 las
gue me refieri antes, sin embargo, tenen
un papel politico fundamental. Les voy
a poner este ¢jemplo: Usualmente se
dice que el Congreso refleja mejor las
opiniones de la opinidn poblica, ¥ existe
uns llamada “objecion econtra-
mayoritaria™ a las decisiones de los
jueces porgue se dice que ellos opinan
en contra de las opiniones de la
democracia, puesio que no son elegidos
directamente por los cindadanos, no
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estin sujctos a evaluaciones y
ratificaciones populares ¥ no tienen
contactos institucionales con las
opiniones politicas, lo cual puede ser
falso. Se los ilustro con un ejemplo:
pienso gue en Estados Unidos hoy en
dia la Supremna Corfe refleja mejor la
opinion de ln opinidn pablica
norigamericana que sos partidos
politicos, porque éstos se han polarizado
tan radicalmente, debido en particular o
la re-configuracion de los distritos
electorales, que hoy en dia no hay
ningun representante del votante medio
nortesmencane: que esté al centro de
los dos partidos; asi, los partidos politicos
noreamericanos estin a 1a derecha o &
lo izquierda del votande medio, v s
Supréma Corle es como 81 estuvieri
spuntindole a la opinion del votante
medin. Les pongo el ejemplo dol aborto,
Laue dice la opinidn publica de derecha™
“ino puede haber nborto, ln defensa de
ln vada es absoluta e inviolable]”, ;Y la
de izquierda’; “jtiene que haberabario,
gg un dereche de awtonomis de Jas
mugeres!”, que es la misma posicion de
los partidos, incluyendo de log lideres
politicos tanto del presidente de Estados
Uinides come de los Hdenes politicos en
el Congreso. Y jqué dice la Suprema
Corte en sus sentencias? lo que
usualmente piensa ¢l votante medio
como s¢ sabe por michas encuestas:
“que debe haber libertad en el primer
trimestre, que debe ser controlado en el
segundo v prohibido en el tercern™

Entonces, canosamente, es coma 5 la
Supremn Corte reflejira de um manera
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miis adecuada al votanie medio v In

opinidn media, ¥ no los partidos

politicos que estan polarizados. Me
pregunto si el argumento que acabo de
hacer para el caso de la Suprema Corte
norteameticana es aplicable al cuso
colombiano v tengo senos indicios de
que es asi; la Corte Constitucional a
partir del afio 2002, diria yo, ha sido
una Corle muy conectada, en general,
gon los grandes movimientos de la
opimion poblica colombiana, ¥ es un
eriterio llamémoslo “informal” de
interpretacion constiucional, hast el
punio gue: uno pndrin plantear el
nrguments de que fa objecidn contra-
mayoritarie s¢ le aplica hoy mas al
Congreso colombiano que a la Corte
Constitecional.

En sy calldad de abogado en gfercicio
¥ de fildsofo y juriste que reflexiona
sobre ¢l derecho, jodmo percibe lo
situscivn de fox Derechos Humanos en
Colonbia?

Muy compleja, porgue la politica general
de Derechos Humanos estd montads
sobre un dilema que divide muy
agudamente al pais en derecha e
euierda: o la mayor cantidad de los
derechos de 1a mayorin de cindadanos
s¢ defienden a traveés de unn polites de
seguridad o lo politica de seguridad ¢s
una amenaza para los derechos. Cuando
st le pregunta a la izquierda colombinna,
le responderd que en Colombia se ho
deteriorado L situacion de Derechos
Humanos porque la politica de
segunidad atenta contra los: Derechos
Humanos, ¥ los egjemplos gue
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lpicamenie 52 mencionan  son0
allanamienios, intercepciones v
capturas masivas como formas de
violacion de derechos bédsicos de los
individuos, El sobiema responde 2 esto
en la tipica respuestn hobbesiana y es;
la seguridad estatal de hecho es el
prerreguisito de lo defensa de los
dérechos de la mayoria, a lo cual
aplaude entusiastamente la derecha
colombiany, Ese es ol dilema, digamos,
de evaluacidn de la situicoon de
Derechos Humianos ¥ creo que no vabe
sin mis decir o uno o ko otro, pues de
un lado es cherto que los derechos de li
miavoria dependen del establechmento
de la paz, pero al mismo tiempo gue en
una socicdad libre no queremos una paz
EFOrIEArE, 0 563, N0 QUERSTNIOS [TpOCa
los derechos civiles de todos bajo una
paz asf, ¥ creo que es ¢l dilema en el
fque estamos,

Creo que en Colombin debe haber una
politica de seguridad, v =i hay un
gobiemo de izquierda hacia el futuro,
log gobremos de tequierda tenen que
cstablecer politicas de seguridad, v 5i
quicren que bes haga una prediccion, es
posible que un gobiemo de izquivrda
tengs una politica de seguridad mcluso
mids rigida que la politica de scguridad
demoeritica del presidente Unibe,

Toda politica de segundad en Colomibaa
tiene setios problemas y peligros. El mas
mmpertanie €5 el primcipio de distincidn: e5
kegritimo eombatir a personas que cometen
delitos v no participan, digames, en b vida
politica v en la discusicn politica o trivés
de los medios de In vida politica, pero al
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ks e el mecanismo de confumdir
guermlleros con auxilisnes es nesgoso; por
un lade una politica de seguridad tiene
que desmantelar “redes de apovo®, pero
&5la nociin ¢ conceplualments msepura
porue ¢l principio de distincion penel ¥
mlitar empieza a confundirse de manera
Impriie, enionces, hay unn necesidnd
legitima de una politica de seguridad bien
pensada pern al mismo tiempo es un
profundo peligro, v eso s2 ha dado en la
necion de colaberador o auxiliador, v creo
que ei b inestabilidod del concepto de
coluboracion o muxilio ko gue ha generado
los problemas de capluras masivas,
illananuentos o mierceptaciones dentro
de la politica de segundad. Lo que les
quiero deciT &5 que estamos politicamente
en la mitad de este dilema v gue lo
tenemios que discutir inteligentemente.

S Cmibles o xus prdximos provectos?

Estoy acabando [a segunda edicion de
El derecho de los jueces ¥ haciendo un
trabajo en derecho comparmdo respecio
de la aphicacion del sistema acusatono
en Colombia, de la Ley 906. ¥ en
general, estov tratando de preparar
odos mis matenales pora hacer un
provecio d unos iés o cuatro afios para
tener un libro completo de derecho
comparndo,
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